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ОБНИНСКОЕ  ГОРОДСКОЕ  СОБРАНИЕ

ГОРОДСКОГО ОКРУГА «ГОРОД ОБНИНСК»

П Р О Т О К О Л  №  44
г. Обнинск                                                               от «23» апреля  2013 года

Председательствующий: Савин В.Н. - Глава городского самоуправления, 

                                                                  Председатель городского Собрания   

Присутствовали:

Наволокин В.В. –  заместитель Председателя городского Собрания
	Баталова Т.В. – депутат городского Собрания 
Березнер Л.А. – депутат городского Собрания
Воробьев Н.В. – депутат городского Собрания
Вельмискина Т.М. – депутат городского Собрания
Грачева С.П. – депутат городского Собрания
Илларионова Н.В. – депутат городского Собрания

Казелло В.П. – депутат городского Собрания
Комиссар О.Н. - депутат городского Собрания
Левакин С.Г. – депутат городского Собрания  

Морозов В.В.  - депутат городского Собрания                                                                                                                          
	Просвиркина А.Г.- депутат городского Собрания
Рожкова Н.Г.    - депутат городского Собрания
Светлаков В.Б.   - депутат городского Собрания
Сергеева Л.А.    - депутат городского Собрания
Силуянов А.Ю.   - депутат городского Собрания
Сотников А.А. – депутат городского Собрания
Сухарев А.Е.  – депутат городского Собрания  

Шапиро Л.В. – депутат городского Собрания
Фрай Ю.В. – депутат городского Собрания
Хоменко М.А. – депутат городского Собрания
Юрченко Н.И. – депутат городского Собрания

 


Отсутствовали: Бабанина В.И.,Бачина Н.В., Косинская А.Б., Котляр Т.М., Разумовский Е.Р., Самбуров Д.А., Скворцов Н.В.
Приглашены: Твердохлеб Ю.С. – заместитель главы Администрации города по экономическому развитию;  Лежнин В.В. – заместитель главы Администрации города по вопросам городского хозяйства, Козлов А.П. – заместитель главы Администрации города по вопросам архитектуры и градостроительства;  Помещикова С.А. – начальник правового управления, 
Артемьев Г.Ю. – председатель Контрольно-счетной палаты муниципального образования  «Город Обнинск».

Проект

ПОВЕСТКА ДНЯ:
Контрольный час:  

 -  О мероприятиях по ремонту дорог, внутриквартальных и внутридворовых проездов в  городе Обнинске на 2013 год

1. Об утверждении «Порядка организации и проведения общественных слушаний в городе Обнинске по установлению публичного сервитута» в новой редакции.
Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению   

Силуянов А.Ю. –  зам. председателя Комитета по законодательству  и местному самоуправлению   

2. О внесении изменений и дополнений в Устав муниципального образования  «Город Обнинск», утвержденный решением городского Собрания  от 04.07.2006 года № 01-24. 

Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению   

3. О назначении публичных слушаний по проекту решения городского Собрания «О внесении изменений и дополнений в Устав муниципального образования «Город Обнинск», утвержденный решением городского Собрания от 04.07.2006 года №01-24. 

Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению   

4. Об утверждении «Порядка определения границ прилегающих к некоторым организациям и объектам территорий, на которых не допускается розничная продажа алкогольной продукции».
Березнер Л.А. – председатель Комитета по экономической политике

Твердохлеб Ю.С. – заместитель главы Администрации города по экономическому развитию
5. Об отчете Главы городского самоуправления, Председателя городского Собрания за 2012 год.
Наволокин В.В.  – заместитель Председателя городского Собрания 
 6. О внесении изменений в некоторые нормативные правовые акты Обнинского городского Собрания.
Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению   

7. Об объявлении конкурса на получение Обнинских городских премий по итогам учебного года 2012/2013.
Светлаков В.Б. – председатель Комитета по социальной политике

8. О внесении изменений в решение Обнинского городского Собрания №08-19 от 22.03.2011 «О направлении депутата Обнинского городского Собрания в состав Комиссии по решению вопросов об эвакуации транспортного средства, подлежащего эвакуации на специально отведенную территорию для временного хранения».
Баталова Т.В. – председатель Комитета по жилищно-коммунальному хозяйству
9. О награждении Почетной грамотой Обнинского городского Собрания.
Светлаков В.Б. – председатель Комитета по социальной политике

Разное: 

- О протесте прокуратуры города Обнинска на решение Обнинского городского Собрания от 28.06.2011 года №04-42 «Об организации предоставления государственных и муниципальных услуг»

- О протесте прокуратуры города Обнинска на Правила землепользования и застройки муниципального образования «Город Обнинск», утвержденные решением Обнинского городского Собрания от 12.03.2007 №01-40  

САВИН В.Н. Коллеги, кворум у нас есть, начинаем работу. В зале присутствуют пока 22 депутата. Проект повестки дня всем роздан, какие будут предложения? Поступило предложение принять данный проект повестки дня за основу, кто  за это предложение, прошу голосовать

.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 22, «против» - 0, «воздержались» - 0.

САВИН В.Н. Какие будут дополнения, изменения  в повестку дня?  
БЕРЕЗНЕР Л.А. Я хотел предложить 5 вопрос повестки дня рассмотреть первым, потому что отчет Главы - это достаточно значимое мероприятие для городского Собрания.

САВИН В.Н. Поступило предложение: отчет Главы местного самоуправления рассмотреть первым вопросом, кто за это предложение, прошу голосовать.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 20, «против» - 0, «воздержались» - 1

САВИН В.Н. Спасибо. Итак, меняем вопросы местами.  Еще какие предложения?

БАТАЛОВА Т.В. Я прошу 8 вопрос  повестки дня снять с рассмотрения.  
САВИН В.Н. Уважаемые коллеги,  8-й вопрос о направлении  депутата в состав Комиссии по решению вопросов об эвакуации транспортных средств. Дело в том, что сначала кандидатура Левакина Сергея Геннадьевича  рассматривалась и была озвучена, но он, я так понял, хочет снять свою кандидатуру.

ЛЕВАКИН С.Г.  Да, Владимир Николаевич, я извиняюсь, что затянул вот так. Я просто подумал, что я не смогу в полной мере участвовать в трех комиссиях. А Валентина Ивановна Бабанина выразила горячее желание работать в ней.

САВИН В.Н. Валентина Ивановна Бабанина  хотела бы работать в этой комиссии, но ее сегодня нет, а в ее отсутствие мы не можем принимать решение. Поэтому предлагается, сегодня вопрос снять, а на майском заседании вопрос рассмотреть, чтобы Валентину Ивановну направить в комиссию. Есть другие мнения? Нет. Какие еще предложения в повестку дня?   
ВОРОБЬЕВ Н.В. Может быть, не в эту повестку дня. В следующее заседание включить вопрос в «разное», или в контрольный час даже, по вопросу ул. Ленина, дом 116 – о выполнении решения городского Собрания. Заслушать Администрацию города. 

САВИН В.Н. Хорошо, в протокол мы это внесём, просто у нас уже есть ряд предложений в контрольный час от комитета по ЖКУ.

ИЛЛАРИОНОВА Н.В.  Да, он там есть этот вопрос. 

САВИН В.Н. Да, этот вопрос там есть, он будет рассмотрен на одном из контрольных часов. Еще предложения есть? Нет. 

Ставлю на голосование предложение о том, чтобы пункт 8 повестки дня исключить, кто за это предложение, прошу голосовать.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 21, «против» - 0, «воздержались» - 1. 

САВИН В.Н. Решение принято, вопрос исключается из повестки дня. Еще есть предложения? Если предложений больше нет, кто за то, чтобы утвердить  повестку дня в целом, кто «за», прошу голосовать.

ПОВЕСТКА ДНЯ:
Контрольный час:  

 -  О мероприятиях по ремонту дорог, внутриквартальных и внутридворовых проездов в  городе Обнинске на 2013 год

1. Об отчете Главы городского самоуправления, Председателя городского Собрания за 2012 год.
Наволокин В.В.  – заместитель Председателя городского Собрания 
2. Об утверждении «Порядка организации и проведения общественных слушаний в городе Обнинске по установлению публичного сервитута» в новой редакции.
Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению   

Силуянов А.Ю. –  зам. председателя Комитета по законодательству  и местному самоуправлению   

3. О внесении изменений и дополнений в Устав муниципального образования  «Город Обнинск», утвержденный решением городского Собрания  от 04.07.2006 года № 01-24. 

Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению   

4. О назначении публичных слушаний по проекту решения городского Собрания «О внесении изменений и дополнений в Устав муниципального образования «Город Обнинск», утвержденный решением городского Собрания от 04.07.2006 года №01-24. 

Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению   

5. Об утверждении «Порядка определения границ прилегающих к некоторым организациям и объектам территорий, на которых не допускается розничная продажа алкогольной продукции».
Березнер Л.А. – председатель Комитета по экономической политике

Твердохлеб Ю.С. – заместитель главы Администрации города по экономическому развитию
 6. О внесении изменений в некоторые нормативные правовые акты Обнинского городского Собрания.
Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению   

7. Об объявлении конкурса на получение Обнинских городских премий по итогам учебного года 2012/2013.
Светлаков В.Б. – председатель Комитета по социальной политике

8. О награждении Почетной грамотой Обнинского городского Собрания.
Светлаков В.Б. – председатель Комитета по социальной политике

Разное: 

- О протесте прокуратуры города Обнинска на решение Обнинского городского Собрания от 28.06.2011 года №04-42 «Об организации предоставления государственных и муниципальных услуг»

- О протесте прокуратуры города Обнинска на Правила землепользования и застройки муниципального образования «Город Обнинск», утвержденные решением Обнинского городского Собрания от 12.03.2007 №01-40  

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - единогласно.

Повестка дня утверждена. 

Контрольный час: 

СЛУШАЛИ: ЛЕЖНИНА В.В. О мероприятиях по ремонту дорог, внутриквартальных и внутридворовых проездов в  городе Обнинске на 2013 год

Уважаемый Владимир Николаевич, уважаемые депутаты, по автомобильным дорогам, - здесь очередной задачей Администрации города и муниципального предприятия «Коммунальное хозяйство» являются работы по проверке работ, выполненных в 2012 году, и по гарантиям, которые существуют у нас:  трехлетние – 2011-2010 годов, которые еще  не вышли из контрольного срока. Специалисты дорожной службы приступили к обследованию дорог в целях поддержания покрытия дорог в нормальном эксплуатационном состоянии. Бригада по ямочному ремонту работает, на сегодня около 1000 кв. метров литого асфальта: на пр. Маркса, Белкинская, Цветкова, Кабицинская,  Самсоновский проезд, Любого - выполнен. Но еще работ предстоит много. Мы себе в плане ставили до 1 Мая основные ямы, аварийные, убрать, ну и,  соответственно,  дальше будем заниматься другим асфальтом. Мы надеемся, что асфальто-бетонный завод запустится. Потому что на сегодняшний день мы только литым асфальтом работаем. Что немного трудновато, потому, что завод не городской, а берём либо в Капотне, Подмосковье, либо в Балабаново, где федеральная трасса обслуживается, но нам федералы не всегда его выделяют. Они сначала свои первоначальные задачи решают и работают по своему графику. Субботу, воскресенье они, обычно, редко идут нам на уступки. Копотня – только один рейс мы можем сделать.   

В апреле планируется проведение комплексного обследования всех дорог города на соответствие требованиям ГОСТа Р-505-97-99 и другим действующим нормативным документам с участием представителей ГИБДД, ОПАТП, Управления городского хозяйства. В 2012 году в городе создана и работает комиссия для проведения комплексных проверок внутриквартальных и дворовых проездов, с участием депутатов городского Собрания, общественности города, специалистов дорожных служб и предприятий. Напомню, что в составе комиссии депутаты Баталова Т.В., Морозов В.В. и Березнер Л.А. В настоящий момент комиссия представила перечень объектов, которые предполагается отремонтировать в 2013 году. Проблема в том, что на сегодняшний день в связи с тем, что средства у нас, вы помните, софинансирование. Это областные средства и городские, то мы вынуждены многие документы подписывать в области. Согласовывать не только списки, но и практически всю документацию от начала до конца. И проектную и договорные, смету они очень тщательно проверяют, поэтому у нас идёт некоторая задержка.   

Но, вместе с тем, вы видите, зима для нас была довольно тяжёлая, мы пережили четыре снегопада, небывалые для города, переходов через ноль тоже было не мало, два ледяных дождя, поэтому мы ожидали и худшего состояния дорожного полотна, и до последнего мы тянули с распределением средств из-за того, что паводок мог привести к гораздо большим последствиям, чем мы имеем на сегодняшний день. На сегодняшний день паводок достиг максимальной высоты – 6 метров 80 сантиметров. Если бы было больше, то у нас две дороги ушли бы под затопление. Это окружная, вода стояла на рифе и, по сути дела, готова была к размыву этой дороги. И вторая дорога – на Кончаловские горы, но уже идет на снижение уровня воды. Это позволяет спокойно заниматься и распределять средства уже не на аварийные размывы дорог, а именно на системную работу.  

В цифрах хотел бы обозначить. В бюджете города у нас запланировано на ремонт автомобильных и магистральных дорог и тротуаров 11 миллионов 400 тысяч рублей. Софинансирование из областного бюджета - 11 миллионов 075 тысяч рублей. Всего получается 22 миллиона 475 тысяч рублей. 

По внутридворовым территориям 18 миллионов 600 тысяч рублей - это из городского бюджета, и из областного бюджета - 17 миллионов 210 тысяч рублей. Соответственно. эта сумма составляет 36 миллионов 810 тысяч рублей. Все вместе - сумма выделена 59 миллионов 286 тысяч рублей, это включая областные средства. Сумма по тем разрушениям, которые мы сейчас имеем, не велика. Поэтому распределение идет на то, что является наиболее аварийным и наиболее необходимым. Надо перекрыть в первую очередь те дороги, которые несут самую большую нагрузку по транспортному потоку общественного транспорта.  

Информацию по ТОСам - я хотел сказать то, что в прошлом году у нас было выделено 10 миллионов рублей на все ТОС. Сами председатели ТОС собирали  информацию от жителей, должны были по крайней мере делать так, и на основании этого делали запросы в МПКХ какие работы они хотели бы видеть. МПКХ обследовали эти объемы работы, осмечили их, и на основании этого еще раз с ТОСами определяли, какие работы в эти суммы вошли. Мы так поняли, что жителям города эта идея понравилась, и в этом году ТОСы активно действовали, и было принято решение выделить 15 миллионов для работы с ТОСами. Единственное, в прошлом году у нас были сложности с тем, что ТОСы долго подавали заявки и, соответственно, многие работы были сдвинуты на конец года, и часть из них была не завершена и не проплачена, контракты были приостановлены до весенних работ. Включая работы, связанные с поставкой детского оборудования на детские площадки. Сейчас до конца мая они должны быть довыполнены. Но, в связи с тем, что деньги у нас не переходящие, получается, что у нас примерно 1 миллион 600 тысяч не хватает. И наверно, нам с Владимиром Васильевичем этот вопрос обсудить, потому что у кого-то уменьшать на эту сумму не хотелось бы вот эти 15 миллионов. С одной стороны, наказывать кого-то за то, что поздно подали заявку, наверное, не совсем хорошо. Тут не только поздно подали, вы сами знаете, если оборудование не лицензировано, как правило, там 2-3 месяца исполнения, и даже если мы в августе начинаем выходить на конкурс, проводить, потом исполнение. Мы попадаем на конец декабря, а у нас разыгрывается поставка оборудования вместе с установкой, потому что это обязательное условие. Мы как бы сами учимся, тренируемся. В этом году ТОСы, практически все, есть там в 1-2 ТОСах моменты - кто за что больше ратует, остальные все дисциплинировано, своевременно подали. Мы понимаем, что активность граждан растет, они приходят на прием и спорят о принятых решениях ТОС. Но мы говорим, что не в Администрации города это решается, а с председателями ТОС. Но не всегда нас понимают. Но в этом вопросе активность граждан растет.

На вопрос, какие же улицы мы планируем сделать? На сегодняшний момент, я еще раз говорю, у нас не утвержден список, мы проходим согласования с Министерством дорожного хозяйства. И окончательный список мы не можем дать, потому что конкурсы еще не прошли, возможно, будет какая-то экономия. В списке еще дороги будут добавляться. Из тех сумм, которые названы, мы планируем  на магистральные дороги по пр. Маркса, участок от Ленина до Королева, ул. Гагарина, включая транспортную развязку, Маркса, Ленина, ул. Королева, Гагарина. Из тех средств, которые выделены на другие дороги, денег не хватает. Это то, что касается магистральных дорог. Перечень дорог, который касается внутриквартальных проездов, - это 52 квартал: внутридворовые проезды вдоль жилых домов Белкинская, 3, Маркса, 73,75, 77, 69 с выездом на ул. Белкинская. Внутриквартальный проезд 52 микрорайона - в районе магазина «Находка». 52 микрорайон - проезд вдоль жилых домов Маркса 63-65 с выездом на внутриквартальный проезд 52 микрорайона в районе магазина «Павлин», 51 микрорайон - внутридворовый проезд вдоль жилых домов по адресу: Ленина 176,178, 180, 182, 174 с выездом на внутриквартальный проезд 51 микрорайона. 51 микрорайон - внутридворовый проезд вдоль жилых домов пр. Ленина, 218, ул. Гагарина 61, 61а, 59, 73 с выездом на ул. Белкинская. 45 микрорайон - внутридворовые проезды вдоль жилых домов по адресам: Аксенова,12,14, ул. Энгельса, 3,1, ул. Курчатова, 50,52 с выездом на ул. Энгельса и ул. Курчатова. 39 микрорайон - внутридворовый проезд вдоль жилых домов по адресу: пр. Маркса 88-92, 94,96. 32 квартал - внутридворовый проезд вдоль жилых домов по адресу: ул. Королева, 27, 23,21,17, 15, с выездом на ул. Королева. 29 микрорайон - внутридворовые проезды вдоль жилых домов по адресу: ул. Ляшенко,2,6,6а, 4 Курчатова, 26б с выездом на Ляшенко. 11 микрорайон - придворовые проезды вдоль жилых домов по адресу: пр. Ленина, 30,32 с выездом на ул. Горького и Парковую. 14 микрорайон - дворовые проезды вдоль жилых домов по адресу: пр. Ленина, 42,44. 47, ул. Комсомольская, 43, 45 с выездом на ул. Комсомольская. Еще раз повторяю, что это не окончательный вариант, с этим вариантом мы работаем с Министерством. У Министерства есть определённые правила. Они не дают нам возможности вот в этом проекте, вот в этом варианте – софинансирование,  производить полную реконструкцию. То есть если  есть дороги, например, 3,2 метра, значит только 3,2 метра, и никаких расширений. Поэтому мы пытаемся выбрать те улицы, которые максимально мы можем привести в порядок, вписавшись в те правила, условия игры, которые существуют на сегодняшний день. Ремонт, это есть ремонт, а реконструкция, капитальный ремонт – другие требования, другие средства.

В связи с тем, что у нас не такие большие средства заложены в своем бюджете, то 30% софинансирования  мы не можем варьировать. Обычно, когда у нас было до 90-100 миллионов в год, мы и карманы делали и бордюры переставляли, то в этом году мы идем только по тем дорогам, которые мы можем делать однозначно в тех размерах, в которых они существуют. Спасибо за внимание, готов ответить на вопросы.

РОЖКОВА Н.Г. Есть ли дороги, которые будут отремонтированы по гарантиям?

ЛЕЖНИН В.В. Да, конечно, такие дороги есть и будут отремонтированы по гарантиям. Первый раз мы столкнулись с тем, что одна из организаций у нас отказалась от выполнения гарантийных обязательств. Мы подали в суд на эту организацию. Кстати, к ним у нас будут еще претензии, потому что они у нас до этого много выигрывали конкурсов. У нас получилось так, что на ул. Кабицынская, там до конца 2013 года есть гарантийный срок. Там стоял вопрос: либо в течение пяти дней устранить, либо закрыть проезд, компания отказалась, мы вынуждены были сделать эту работу за другие средства, потому что там прерывалась связь с Боровским районом, и там довольно активное движение к тем предприятиям, которые там находятся. Мы вынуждены были сделать за свои средства, ну а чтобы показать, что мы бюджетные средства тратим на законном порядке, мы составили определённый документ. Подали в суд и будем дальше добиваться своих издержек и, соответственно, и будем добиваться, чтобы эту организацию внесли в список, по которому они не имеют права дальше участвовать в конкурсе.   

КАЗЕЛЛО В.П.  У меня несколько вопросов. Меня интересует: в 2012 году Калужская, 3,9 делали закладку плитки, она оказалась недоброкачественной, она вся, практически, поломалась, будет ли, во-первых, произведена замена, гарантийная какая-то?

ЛЕЖНИН В.В. Я уже ответил на этот вопрос. Все выполненные работы по гарантии сейчас будут проверяться комиссией, с депутатами, и работы по гарантии будут либо переделаны, либо мы будем судиться и понуждать к компенсации. 

КАЗЕЛЛО В.П. У «Розы», ливневая канализация стоит высоко. Желательно сделать гарантийный ремонт, чтобы там не собиралась вода. Это на Калужской, дом 1 и на Энгельса, 14, на переходе, там ливневка стоит совсем, уклон сдал наоборот и на переходе очень большая лужа стоит. Говорили, что там в итоге будет сделан гарантийный ремонт, и устранена эта беда. И третий вопрос. У меня на Маркса,90, я писал уже письмо о том что на Маркса,90, у среднего подъезда, тоже было закатано в 2011 году, там большая просадка и стоит очень большая лужа, она даже размывает тротуарную плитку. Там все покрошилось из-за этой лужи.            

ЛЕЖНИН В.В.  Если вы конкретно уже внесли свои замечания в письменном виде, то они, конечно, будут рассмотрены.  

ВОРОБЬЕВ Н.В.   У меня два вопроса. Хотелось бы пожелание высказать, это даже не вопрос, а пожелание. Почему не согласовывается список этих дорог с жителями, этот список, который вы озвучили, да? 

ЛЕЖНИН В.В. Я поясню. Во-первых, обследовать их аварийность, если есть те разрушения, при которых уже невозможно обойтись ямочным ремонтом, то составляется протокол, достаточно писем жителей, и в тоже время у нас в комиссию включены три депутата, и они представляют интересы населения. Мы готовы любые дороги рассматривать и если есть пожелания, конечно, мы их рассмотрим. Но, в первую очередь идут аварийные, которые не подлежат даже ямочному ремонту. Я, кстати, забыл в выступлении сказать, что мы по дорогам пойдем отдельно, по ямочному ремонту отдельно, в том числе и по внутридворовым.    

ВОРОБЬЕВ Н.В.   Второй вопрос: хотел уточнить, какова стоимость капитального ремонта магистральных дорог в городе? То есть, имеется в виду именно полная замена полотна. То есть, не просто ямочный ремонт, а именно капитальный ремонт дорог. Сколько это стоит?

ЛЕЖНИН В.В. Я так однозначно сказать не могу, потому что мы еще цены асфальта не знаем. Вот если говорить о замене полотна, включая, например, подложку. Потому что мы сегодня ремонтируем каким образом? Мы фрезеруем. 

ВОРОБЬЕВ Н.В.  Именно о такой стоимости я хотел узнать.

ЛЕЖНИН В.В. Но она не считана. На сегодняшний день я не могу вам сказать. 

ВОРОБЬЕВ Н.В.   А по прошлому году. Прошлогодние цены вы то, наверное, знаете?

ЛЕЖНИН В.В. Обратитесь в МП «Коммунальное хозяйство». Они вам рассчеты дадут. 

ВОРОБЬЕВ Н.В. Я почему этот вопрос задаю? Вот Киевское шоссе, нагрузку имеет побольше, чем наши городские дороги, но, тем не менее, его состояние значительно лучше. Зиму-то оно выдерживает.   

ЛЕЖНИН В.В. Я дам пояснение. Нужно немного по-другому относиться к магистральным дорогам. Магистральные дороги, если вы заметили, они являются не сборщиками воды, а наоборот. То есть, они построены, как правило, на уровень выше подняты специально. Сделаны так, чтобы они выдерживали большую нагрузку.

ВОРОБЬЕВ Н.В.  Прекрасно, а что мешает нам строить такие дороги, чтобы они выдерживали? 

ЛЕЖНИН В.В. Жилые дома мешают, потому что если мы поднимем дороги над жилыми домами, то это уже не будет называться городом, а автомагистральной трассой. Магистральные трассы имеют одни ГОСТы, городские другие. Городские дороги являются сборщиками ливневых вод. Они специально так делаются, чтобы ливневые воды собирались именно на них и ливневые канализации устраиваются на них. Вы обратите внимание, на магистральных дорогах нет ливневых колодцев и ливневой канализации нет. На магистральных дорогах применяется асфальт мастичный, для более нагруженных дорог. Частично, при такой насыпи воздушной, меньше попадает в нее вода, соответственно и сохранность у нее более высока. У нас с вами есть еще и техническая необходимость – воду собирать. В городе огромное количество коммуникаций, поэтому мы вынуждены так поступать.    

КОМИССАР О.Н. После ремонта путепровода, это мост через железную дорогу, там постоянно, каждый год началось выкрошивание конкретного куска асфальта, в чем причина? И какие меры есть, чтобы устранить. 

ЛЕЖНИН В.В.  Причина одна. Если на первый мост через Киевское шоссе, у нас, по крайней мере, есть хотя бы на капитальный ремонт  проект, уже практически готов, то на этот мост, мы капитально ремонтировали. Основные части разрушения, вы заметили, подъездные пути мы делали в прошлом году  

КОМИССАР О.Н. Это тот мост, который Мосякин ремонтировал. 

ЛЕЖНИН В.В. На нем капитальный ремонт закончился давным-давно.

КОМИССАР О.Н. С первого же дня там в одном месте выпадает асфальт. 

ЛЕЖНИН В.В.  Причина понятна. Там неправильно выполнена гидроизоляция, его нужно полностью разбирать до железобетона, полностью гидроизолировать по новой, полностью перекладывать.

КОМИССАР О.Н. Кардинальные меры принять сейчас невозможно?

ЛЕЖНИН В.В. Нет. Сейчас только как ямочный ремонт можно сделать. Самое главное нужен проект, без проекта говорить упорно о чем угодно, но мы не сдвинемся. Мы попробуем, конечно, чтобы он меньше крошился, применить там более современные средства. Но все-таки, вот  это движение плит, которое происходит, тем более огромное движение транспорта. У нас отсутствуют весовые критерии. Хотя в Министерство дорожного хозяйства обратились, у них есть несколько передвижных весовых. Каждый идет через разрушение, потому что песок, который идет через городские улицы, он портит дороги под нагруженной машиной, весом, например, под 70 тонн. Так ни одна дорога долго не выдержит, даже федеральная.   

КОМИССАР О.Н. А как часто в Администрации города обсуждается  вопрос финансирования дорог. Это вообще-то «больной» вопрос?

ЛЕЖНИН В.В.  Постоянно. Я вынужден понимать, что задачи у муниципалитета гораздо шире, чем только благоустройство и дороги, но хотелось бы, чтобы этот вопрос вышел на первую строчку, но пока она даже на 21 не стоит.

КОМИССАР О.Н. Но Администрация и  мэр города понимает плохое состояние дорог.

ЛЕЖНИН В.В. Все понимают. Но я еще раз хочу сказать, мы все знаем наши зимы и, к сожалению, основной проблемой дорог Российской Федерации является наполнитель асфальта, который называется битум. Битум в Российской Федерации не соответствует международным стандартам. Он применяется по ГОСТам еще 60-х годов, он ближе к воде и. соответственно, она его потом и разрушает. Если ГОСТы поменяются, он подорожает, но он, по крайней мере, будет нести нагрузку и вязкость, и водонепроницаемость,  и плотность у него будет другая. Но, на сегодняшний день асфальтобетонный завод не может перейти на другой ГОСТ, потому что это уже будет нарушение законодательства. Вот такой нюанс, который везде обсуждается, но никакого решения на федеральном уровне не принимается.  

СВЕТЛАКОВ В.Б. Вячеслав Вячеславович, мы уже знаете мой вопрос, потому что я его задаю уже три или четыре года подряд. Я его больше вам задавать не буду. Я просто обращаюсь к депутатам, вопрос вы помните, я его всегда озвучиваю, так же как и внутридворовые проезды, и внутришкольные дворы  тоже всегда требуют ремонта. Школы, построенные 30-40 лет назад, вот 4-й школе скоро будет 50 лет и ни одной лопаты асфальта туда ни разу за забор никто никогда не кинул. Там ходят дети каждый день, туда ездят машины, подвозят продукты, там вывозят мусор. Естественно, дороги там давно пришли в негодность. Поэтому вопрос о ремонте дорог на внутришкольныых дворах стоит достаточно остро. Всегда, когда я задавал этот вопрос, то всегда получал ответ, что  у образования там свои деньги, вот к ним и обращайтесь. В образовании никогда денег на асфальт не было и не будет. Поэтому два года назад мы отдельной строкой, уважаемые депутаты, во второй список заложили на школьные дворики 2 миллиона рублей. В прошлом году мы их не реализовали. Я обращаюсь к вам, уважаемые депутаты, при следующем уточнении бюджета найти во втором списке эти деньги и все-таки начать ремонт. Передвинуть эти деньги, которые заложены, и начать восстановление школьных двориков.      

ЛЕЖНИН В.В.  Можно я отвечу. Я бы хотел, чтобы депутаты посмотрели равновесие именно по бюджетированию. На сегодняшний день культура¸ спорт, социалка, образование имеют порядка 70% финансирования всего бюджета. Поэтому, «отщипывая» деньги от асфальтирования магистральных и внутридворовых дорог, мы можем, конечно, и школьные дворы делать. Но, давайте посмотрим как-то внутри социального комплекса и эту сумму там поищем. Это,  во-первых, во-вторых, я хотел бы сказать, что дворовые территории школ, это землеотвод именно школ. МП «Коммунальное хозяйство» закреплено за магистральными дорогами, и хозяйственное ведение находится у него, Соответственно, деньги, если их закладывать на ремонт, то только в отдел общего образования. И они их дальше будут реализовывать через конкурс, только уже самостоятельно.   

БАТАЛОВА Т.В. Вячеслав Вячеславович, у меня вопрос такой. Понятно, что будет проводиться ремонт магистральных улиц: это Ленина, это Курчатова, это Маркса, участки, которые вы перечислили, параллельно этим улицам идут улицы Гурьянова. И объездная дорога на сегодняшний день уже стала для определенного участка улицы Ленина и улицы Ляшенко,  соответственно, именно также используется нашими водителями как некий  участок - возможность преодоления ими достаточно большого отрезка по улице Курчатова. На ул. Ляшенко сегодня наблюдается высокая колейность. Это не ямочный ремонт, и это не ремонт дороги, предполагается ли проведение каких либо мероприятий по устранению такого дефекта дорог?    

ЛЕЖНИН В.В. Я думаю, что при нынешнем финансировании мы капитально эту дорогу в этом году не отремонтируем. Также ямочно, потому что в первую очередь первоочередные, у нас есть дороги более разрушены, более аварийные.

БАТАЛОВА Т.В.  Участок возле плотины, который находится на территории города, не за пределами. 

ЛЕЖНИН В.В.  Вот этот участок я и имел в виду. Он один из наиболее аварийных, но там мы еще поборемся с теми перевозчиками, которые возят песок. Попробуем добиться, по крайней мере,  хотя бы софинансирования  и постараемся ремонт там сделать.

ШАПИРО Л.В. Вячеслав Вячеславович, на прошлом заседании мы корректировали бюджет и заложили 6 миллионов на прокладку тротуара по той стороне Маркса от «Плазы» и говорили о том, что совершенно не нужные траты. Может быть, из этих 6 миллионов  2 миллиона на дворы потратить?

ЛЕЖНИН В.В. Я по-другому попробую ответить. Я не занимаюсь общим образованием, я занимаюсь магистральными дорогами, ремонтом. Я думаю, образование самостоятельно решит эту проблему. А про бульвар, про его необходимость хотел бы сказать, что к нам обращаются жители и устно и письменно. В связи с тем, что по безопасности дорожного движения необходимо  там это сделать, потому что у нас есть, как вы помните, парковка автомобилей на правой стороне, если идти со стороны «Плазы», по сути дела допуск туда людей сейчас прекращён, и взаимосвязь между этими территориями прервана. В связи с тем, что мы там поставим забор, не дадим им ходить посередине, и в то же время никакого прохода туда мы тоже не дадим.  Туда-то они на машинах приезжают, а вот оттуда они уходят пешком, и идти там негде. 

ШАПИРО Л.В. Тогда в рамках дискуссии, очень высокая доля,  если посчитать количество людей, там ставят машины, и очень многие тысячи рублей нужны на то, чтобы их проблемы решить. 

Второй момент, вот то, что вы нам сейчас прочитали, эти документы будут приложены, переданы как приложение к протоколу? Перечень улиц, цифры.

ЛЕЖНИН В.В.  Я же объяснил, что это первоначальные наши прикидки.

ШАПИРО Л.В. Нет, я имею в виду доклад с цифрами, это будет в Собрании, потому что на слух очень плохо воспринимается?   

ЛЕЖНИН В.В.  Доклад дадим. 

ШАПИРО Л.В. И последнее, вы сказали, что 70-тонные песковозы разрушают наши дороги, я так поняла, что это одна какая- то фирма. А можете вы назвать фамилию благодетеля  городских дорог.

ЛЕЖНИН В.В. Лично не знаю. Я знаю два вот этих карьера, из которых возят песок. Под Вашутино один и под Потресово второй, хозяина только не знаю. Заказчиками этого песка являются наши предприятия «Геносес» и все строящиеся объекты. Вот они могли бы не средства экономить, а возить маленькими самосвалами.

ВОРОБЬЕВ Н.В.   Такой еще вопрос относительно больничного городка. Дорога находится просто в уничтоженном состоянии.

ЛЕЖНИН В.В. Это федеральная собственность.

ВОРОБЬЕВ Н.В.   Но ведь как-то можно организовать ремонт, подвигнуть Азаренкова на это дело?

САВИН В.Н. Азаренкова там уже нет, там исполняющий обязанности.

ШАПИРО Л.В. Дело в том, что когда городские дороги не ремонтируются, то жители спокойно обращаются в прокуратуру, которая понуждает  органы местного самоуправления выполнить свои полномочия по решению вопросов местного значения. Может ли Администрация города обратиться  в прокуратуру за понуждением Федерации это сделать? Почему бы и нет. 

САВИН В.Н. Насколько мне известно, у клинической больницы есть предписание прокуратуры - навести порядок в своем медгородке. Они должны это сделать.

САВИН В.Н. Вячеслав Вячеславович, у меня два вопроса. Почему не используется асфальт с нашего завода? 

ЛЕЖНИН В.В.  На сегодняшний день завод еще не работает, а летний асфальт он начнет выпускать после майских праздников, обещает.  

САВИН В.Н. Это даже не вопрос, а небольшое поручение. Дело в том, что на съезде представительных органов, который состоялся 16 апреля,  выступал Губернатор нашей области А.Д. Артамонов и он, в частности, упомянул, что на наши дороги постоянно выходит тяжелая техника, а дороги Калужской области не предназначены для такой техники. Он, в частности, упоминал лесовозы и песковозы. Вообще говоря, те, кто перевозит такого рода грузы, должны сами заботиться о том, чтобы перегружать эти грузы в транспорт соответствующий условиям дорожной сети. И он произнес довольно знаменательную фразу: именно местные органы власти имеют право закрыть свои муниципальные образования для проезда такой тяжелой техники. Он  даже подчеркнул, что Губернатор не имеет такого права, а местная власть имеет. Я, честно говоря, вот так вот на вскидку, не вижу, как мы можем закрыть город для песковозов. Но у Администрации города есть юридическое Управление, которое гораздо лучше знает законы, и мне кажется, в этом плане нужно поработать. Если, действительно, у нас есть юридическая возможность ограничить эту деятельность, перевести ее на платную основу и ввести ограничения по нагрузке на ось и т.д. Думаю, в этом направлении нужно поработать. Потому что такими темпами, как они вырабатывают карьеры, возят бетон и так далее, стройка это, конечно, хорошо, но мы, действительно, останемся без дорог.

ВЫСТУПЛЕНИЯ:

КОМИССАР О.Н. Уважаемые коллеги, мне очень легко сравнивать, я очень хорошо помню конец 2005 года, когда мы открыли бюджет. На 2006 год бюджет города Обнинска составлял 740 миллионов рублей. При этом, на дороги было выделено 46 миллионов рублей. Вот соотношение. На сегодня бюджет города вырос в 5 раз и составил 3,5 миллиарда. А объем на дороги остался тем же. Больше того, после первого года работы мы проводили усиленную работу с Администрацией города,  и мы четко увидели, что для ремонта дорог, которые вышли из строя, по гарантии 3-4 года, а также введение в эксплуатацию новых дорог в городе Обнинске необходимо минимум 80 миллионов рублей. Эта черта была узаконена Шубиным Н.Е., и мы старались ниже этой суммы не опускаться.  И к концу 2006 года результат был виден, дороги появились в городе. Сегодня дороги откатились на уровень 2005 года, как по финансированию, так и по внешнему виду. Я сделал вывод, что мы были правы как эксперты, что, действительно, ниже 80 миллионов опускаться нельзя. Если говорить о бюджете города, то по идее мы сейчас должны иметь финансирование на дороги на уровне 200 миллионов рублей. Это посильно городу, это реально, учитывая, что еще область нам дает софинансирование. Я считаю, что это обсуждение очень полезное тем, что мы сейчас акцентируем вопрос что уже так дальше нельзя. Поэтому, я думаю, что нужно ставить вопрос, писать письмо на Авдеева А.А., что вопрос этот нужно решать кардинально. И при корректировке бюджета выделять необходимую сумму из бюджета. Потому что в городе дорог на сегодня уже нет. 

ВОРОБЬЕВ Н.В. Коллеги, я хотел внести предложение, может быть, делегировать представителя нашего  МП КХ куда-нибудь в те области, или даже за границу, где цены на дороги закладываются ниже, а качество дорог выше, чтобы он освоил новые технологии, которые позволяют дешево и качественно выполнять ремонт оборудования. Мы можем выкидывать бесконечное количество денег, но эффективность восполнения этих денег крайне низка.  

САВИН В.Н. На прошлой неделе пресса сообщила, что напротив здания, в котором мы сейчас находимся, была продемонстрирована, в том числе одному из депутатов от городского Собрания, новая технология ремонта трещин асфальта. Это немецкие технологии и Вячеслав Вячеславович об этом сказал, специально в бюджете выделили, при поправке, помните, они просили 2 миллиона рублей. Это как раз вот на приобретение новых технологий. Он опять же сказал. Что сейчас придет эта техника, придет в составах смесь, и они начнут пробовать чинить, как раз мост попробуют и другие вещи. Они постоянно этим занимаются.

Коллеги, поймите, можно заказать мощный, тяжелый, так называемый, асфальт, который идет на Киевскую трассу, можно его заказать, купить, привести, но вместо 15 километров дорог мы сделаем 5. Нужно находить баланс, проблем, действительно, много. Не сравнивайте улицы с магистралями, магистрали до 3 метров имеют подушку и под ними нет коммуникаций. Водоотводные системы, скорость движения, чем больше скорость движения, тем меньше нагрузка на асфальт.      

ИЛЛАРИОНОВА Н.В.  Я все хотела сказать, я в прошлый раз, Владимир Николаевич, говорила, чтобы вы указывали, кто инициировал контрольный час. Инициатива  была комитета по ЖКУ. Это первое. Второе, принята программа – долгосрочная целевая  программа  ремонт дорог, внутриквартальных, внутридворовых проездов, действительно, там идет 70 миллионов. Но вы правы, нельзя ниже 80 миллионов опускаться. И тем более, если взять в процентном отношении, то получается уменьшение идет финансирования. Поэтому эту программу – дворы у нас уже несколько лет никто ничего не делал, машины ломаются. Давайте подумаем о том, чтобы дать побольше денег на программу. Программа хорошая. Но она мало финансируемая. 

САВИН В.Н. Коллеги, мы не зря этот вопрос и ставим сейчас весной, чтобы у нас было время, во-первых, для корректировки бюджета, и мы обязательно учли при следующем бюджете. Потому что Олег Николаевич совершенно прав - была договоренность, что ниже определенной цифры мы не должны опускаться.

СИЛУЯНОВ А.Ю. Я тоже хотел поддержать Олега Николаевича, его выступление, вспомнил 2005 год и считаю, что необходимо снова создавать комиссию по ремонту дорог, тщательно этим заниматься и менять уже сложившиеся отношения к ремонту дорог, которое сейчас сложилось. Для этого нужно поработать комиссии вместе с Администрацией города и сделать соответствующие выводы. 

ЛЕВАКИН С.Г. Дороги у нас как бездонная бочка. А еще получается, чем лучше дороги, тем больше машин. Если  такие суммы у нас выделяются, может быть, целесообразно как-то больше уделять внимание новым технологиям. Вот улица Шацкого, помните, укладывали асфальт, решетка была, сетка. Вот какие последствия, эффективно оказалось. Стоит ли этим заниматься дальше?    

САВИН В.Н. Коллеги, давайте на этом подведем черту. Я хочу поблагодарить Вячеслава Вячеславовича за его выступление и, Вячеслав Вячеславович, даже предварительный список улиц я попрошу нам направить, чтобы депутаты знали и будем эту работу продолжать. Спасибо.

Переходим к работе по основной повестке дня.  

1. СЛУШАЛИ: САВИНА В.Н.  отчете Главы городского самоуправления, Председателя городского Собрания за 2012 год.

Коллеги, отчет у вас есть, я его зачитывать не буду, начну небольшую презентацию, в целом как я оцениваю нашу работу. Здесь на слайде напоминание о полномочиях Главы городского самоуправления, Председателя городского Собрания. Это, в первую очередь, организация деятельности городского Собрания, обеспечение взаимодействия органов местного самоуправления, нормотворческая деятельность, контроль исполнения решений городского Собрания, работа с обращениями избирателей, исполнение представительских функций.     

Несколько слов я хотел сказать по взаимодействию органов местного самоуправления. Вы знаете, что у нас фактически 4 органа местного самоуправления – Глава, как отдельный орган, представительный орган - городское Собрание, исполнительно-распорядительный орган – Администрация города и орган финансового контроля - это Контрольно-счетная палата. Взаимодействие между ними - это вопрос, который беспокоит Глав практически всех муниципальных образований нашей страны. Я иногда общаюсь со своими коллегами, и все в недоумении, потому что нормативными актами ни на федеральном, ни на региональном уровне это не прописано, каким образом организовывать это взаимодействие. Единственное, что вот сейчас пока мы сделали, я в Уставе нашел такую норму, что должен согласовывать заместителей главы Администрации, и мы разработали в прошлом году нормативный акт в виде Порядка, как это согласование проводится, он утвержден распоряжением, он действует. Администрация с ним согласилась, но пока на практике мы его не применяли, потому что замы пока не менялись.     
В целом, если давать оценку, допустим КСП, мне здесь, кроме превосходных степеней, сказать нечего. Орган, хоть и недавно созданный, крайне профессиональный, обеспечивает прозрачность наших финансовых потоков. Высоко-профессиональный персонал собран, надо отдать должное руководителю этого органа местного самоуправления Геннадию Юрьевичу, который сам является специалистом и умеет организовывать работу других.    
Если говорить об Администрации, то этот орган гораздо больше и по размерам, и по задачам. Естественно, оценка будет не такой однозначной. Администрация состоит из многих комплексов и их работа видна даже по тому, как они общаются с нашими комитетами, как мы работаем на заседаниях, на контрольных часах. Я уже высказывал, какие есть претензии к различным комплексам.  В целом, конечно, надо отметить, что Администрация работает устойчиво, работает профессионально, не допуская каких-то критических ситуаций в городе. Это немаловажная заслуга главы Администрации А.А. Авдеева, который показал себя достаточно профессиональным человеком.  Вот что можно сказать по этим вопросам. Вся остальная деятельность будет видна из дальнейших слайдов.    
Организационная работа - это планирование нашей с вами деятельности – план на год, план на месяц мы составляем. Затем координируется деятельность комитетов и комиссий. Вы знаете, что мы проводим совместные заседания, даются различного рода поручения. Либо председатели комитетов сами планируют свою работу. Здесь, я считаю, у нас достаточно отлаженное взаимодействие, организовано рассмотрение обращений граждан. Вы знаете, у нас много писем поступает и они отписываются как в комитеты, так и готовятся ответы в аппарате, и направляются заявителям. Кроме этого, я отвечаю за организацию работы аппарата, аппарат работает, на мой взгляд, устойчиво, достаточно профессионально, особых замечаний к аппарату  у меня нет.  
Организация обеспечения депутатов информацией – это наши документы на бумажных носителях, громадное количество бумаги, потому что полностью перейти на электронный документооборот у нас пока не получается. Может быть, действительно, мы не созрели для этого. Кроме этого, вы знаете, все направляется по электронной почте, есть обязательно на сайте и также мы информируем депутатов  рассылкой смс с уведомлением о проведении комитетов, комиссий и так далее.
Обеспечение взаимодействия органов местного самоуправления. Вы знаете, у нас есть некоторые Положения, которые действуют на нашем уровне, и в них прописаны основы, скажем так, этого взаимодействия, информационное, обмен актами, техническое. Мы участвуем в совместных работах комиссий, и Администрация участвует в рамках заседаний комитетов, депутаты в различных комиссиях Администрации. Контрольные функции выполняем в оперативном  режиме, как вот только что прошедший контрольный час, и иные формы – запросы, консультации, встречи.     
Теперь, что касается цифр, как мы с вами сработали в 2012 году. У нас было проведено 11 заседаний, и принято 99 решений. Для сравнения в 2011 году - 12 заседаний и принято 110 решений. Посещаемость – посещаемость в 2012 году  чуть-чуть упала, по сравнению с 2011 годом, депутаты меньше принимают участие в официальных заседаниях, всегда по уважительным причинам. Для сравнения: комитеты в 2012 году провели 63 заседания в 2011 году – 75, посещаемость комитетов, напротив, несколько выросла, в 2012 году – 68, в 2011 году – 67 процентов.  Если говорить о комитетах, я бы хотел отметить все комитеты. В первую очередь я хотел бы начать с комитета по законодательству и местному самоуправлению. Считаю, что это главный наш комитет, который занимается тем, чем должны заниматься все представительные органы - нормотворчеством. Из недр этого комитета выходят взвешенные решения, как правило, они очень продуманы и надо отдать должное  Алле Гавриловне и ее заместителю, и всем депутатам,  которые входят в этот комитет. Конечно, нельзя не отметить и социальный комитет, который взял на себя, я считаю, основную нагрузку по достаточно новой для нас работе. Мы с вами оцениваем деятельность Администрации через оценку работы программ. Многочисленные программы, по которым ведется бюджетирование, поскольку вы знаете, что львиная доля бюджета тратится через социальный комплекс, соответственно и программы у нас сформированы таким образом, что большую часть из них рассматривал социальный комитет. Делал это очень профессионально, вовремя,  я считаю, есть определенная отдача. Естественно, нельзя не сказать о бюджетном комитете и об экономическом, которые ввели, я считаю, новое для нас правило, это совместные заседания. Я считаю, что это очень правильное решение, особенно по бюджету, когда рассматриваются близкие, пересекаемые вопросы, и принимаются очень взвешенные, нужные решения. Сегодняшнее выступление Олега Николаевича показало, что обеспечено главное – непрерывность работы над нашим бюджетом. Мы можем уже сравнивать, у нас есть статистика, и нам стало проще делать какие-то выводы, оценки и принимать решения. Не могу не отметить комитет по ЖКУ, который отладил свою работу, я считаю, что там грамотный и председатель комитета, и его заместитель, и все члены этого комитета. Поскольку вы знаете, что творится в сфере по ЖКХ и на этот комитет фактически ложится все недовольство граждан, которое обрушивается на нас, как на орган власти. Они, фактически, все это пропускают через себя и не просто, как бы, успокаивают граждан, они тоже делают очень важную вещь, они анализируют ситуацию и предлагают решение. Это очень правильно и, я считаю, мы должны это поддержать и поблагодарить их за работу. И, кстати, хотел поставить их в пример в другом плане перед остальными комитетами.

Коллеги, у нас есть контрольные часы. Они строго просчитаны, вы знаете у нас есть годовой план и известно, сколько будет заседаний в году. Соответственно, понятно, сколько будет контрольных часов в году и комитет по ЖКУ уже внес предложения в контрольные часы, ознакомившись с которыми, председатель одного из комитетов сказал, что в следующий созыв нужно попасть, чтобы подать свои  предложения в контрольный час. Поэтому я предлагаю и другим комитетам не забывать про это и предлагать темы в контрольный час. Это очень важно. И вообще, по контрольному часу, вы видите, у нас постоянно возникают вопросы,  кто как отчитается. Давайте подумаем, давайте сделаем нормативный правовой акт, который будет прописывать  порядок отчета Администрации города в контрольном часе. Какой они должны предоставить материал, как сделать презентацию, что должны направить заранее, чтобы депутаты ознакомились, и как они должны реагировать на наши вопросы и предложения. Это тоже можно прописать на уровне правового акта, и тогда Администрация будет действовать как бы единообразно.  А так, фактически зависит от того, кто пришел за них отчитываться и, соответственно, мы получаем совершенно разные по уровню отчеты.

В прошедшем году были проведены публичные слушания по изменению в Устав, по отчету об исполнении бюджета, о бюджете города на следующий год -  инициатором и организатором их было городское Собрание. Администрация города проводила публичные слушания по градостроительным вопросам. Было 6 публичных слушаний, достаточно высокая активность жителей на слушаниях, хотя, естественно, я тоже согласен с некоторыми депутатами: не все у нас еще гладко в плане учета мнений жителей. И, считаю, что над этим нам нужно тоже работать.     
В 2012 годы были созданы распоряжением Главы городского самоуправления две рабочие группы. Рабочая группа в связи с коллективным обращением группы ТОС «Старый город» с целью рассмотрения вопроса застройки улицы Комсомольской и Парковой. Работа там еще не закончена. Не все вопросы сняты, там очень много острых вещей и, я думаю, еще придется этой группе поработать для того, чтобы учесть не просто интересы жителей, а учесть и требования законодательства. И была создана комиссия на основании коллективного обращения жителей поселка Обнинское. Владимир Васильевич тоже возглавлял ее, там комиссия отработала, была проведена конференция жителей, был избран комитет ТОСа, там вроде бы ситуация нормализовалась. Комиссия свою работу закончила.    
Следующий слайд – это показатели нашей нормотворческой деятельности по субъектам права, то есть, кто вносил эти предложения. Вы видите, по сравнению с 2011 годом, имеются небольшие подвижки в плане того, что Администрация города меньше стала вносить своих предложений, но это, на мой взгляд, связано в основном с тем, что законодательство теперь позволяет им много Программ утверждать самим, не нужно выходить на наш уровень. Они этим пользуются. В целом примерно одинаково между городским Собранием и Администрацией города.   
Здесь отражена нормотворческая деятельность по характеру – базовые решения и решения о внесении изменений в них – тоже примерно поровну. 
На этом слайде сравнение 2011 и 2012 годов по областям правового регулирования, то есть на какие темы мы принимали решения. И видно, что основная часть решений связана с организацией деятельности органов местного самоуправления. 40 решений из всего количества у нас связаны, именно, с этой тематикой. Это говорит как о том, что эта сфера еще не полностью отработана в плане нормативного правового регулирования. Но, и связано с тем, что федеральные законодатели не дремлют, постоянно вносятся изменения, постоянно вносятся дополнения  в федеральные законы, мы на них реагируем. Работа ведется и, я считаю, ведется нормально.  

Здесь отражена наша контрольная деятельность – в первую очередь это контроль за исполнением местного бюджета. Мы ведем фактически все виды контроля. Предварительный контроль в ходе обсуждения и утверждения проекта решения о бюджете города. Вы знаете, что бюджетный комитет ведет эту работу в соответствии с Положением о бюджетном процессе. Рассматриваются все предложения Администрации, заслушиваются комплексы и вносятся необходимые, если нужно, изменения. Затем ведется текущий контроль, то есть рассмотрение исполнения бюджета. Администрация нас информирует об этом. Мы рассматриваем, согласовываем, а также контролируем. Как новое, появилась эффективность реализации Программ, городских Программ, по которым ведется бюджетирование. Все-таки, раньше мы меньше этому уделяли внимание. И последующий контроль - в ходе рассмотрения и утверждения отчета об исполнении бюджета города за прошедший год. В мае мы будем принимать такое решение через публичные слушания. Поэтому фактически все виды контроля у нас имеют место быть.  И в целом контрольная деятельность у  нас отмечается вот такими мероприятиями - отчет главы Администрации города, отчет КСП об итогах своей работы. Мы добавляем предложения в план работы Контрольно-счетной палаты и предложения в контрольный час. В 2012 году мы рассмотрели в контрольном часе  9 вопросов, в 2011 году – 8, в 2010 году было только 5 вопросов.  Сейчас эта работа все больше и больше активизируется. 

И участие депутатов в работе Советов и комиссий Администрации. Мы 6 раз принимали решения о направлении депутатов в их составы. 
Работа с избирателями, мои показатели как Главы. Не сказать что очень много, но и не мало. Приходится отвечать людям на очень разные темы. Как правило, все, что происходит в городе, вызывает всплеск обращений.  Был стеклозавод – писали по стеклозаводу, потом по детским садикам, по ситуации с городской больницей, по ситуации с ЖКХ, общедомовые нужды – пытаемся как-то разъяснить людям, помочь. 
Информирование о деятельности городского Собрания. Это вопрос о взаимодействии со СМИ. У нас ведется многообразное информирование о том, что делается, информирование избирателей о деятельности городского Собрания, разъяснение населению решений, которые мы принимаем и формирование положительного образа городского Собрания, насколько нам это удается. Удается, честно говоря, пока не очень. Одна из городских телевизионных компаний готовила передачу к Дню местного самоуправления и проводила опрос на улицах города – знаете ли вы, кто такие депутаты, чем они занимаются, какова ваша оценка. Оценки были критические, если не сказать больше. Депутатов не знаем, они не нужны, только зря деньги тратятся и так далее. Я считаю, что здесь нам нужно больше работать со СМИ, либо какие-то другие формы придумывать. Здесь я открыт для диалога с любыми лицами, чтобы понять, как лучше это делать. Есть такая вещь, как опрос населения. Можно провести этот опрос, но при обсуждении сметы, опять же ряд депутатов выскажется против расходования средств бюджета на проведение опроса. Значит, будем проводить опрос из внебюджетных источников и пытаться выяснить,  что же, все-таки, население думает о деятельности городского Собрания. Ну, а пока здесь перечислены те виды, которые ведет Управление делами городского Собрания для информирования населения через различные СМИ, интервью, выступления, то, что делается постоянно и, на мой взгляд, на достаточно высоком уровне.   
Здесь показано, какие мы направляем документы для информирования населения – прямое обнародование решений через печатный орган, пресс-релизы, которые готовит управделами. Это решения и информация на сайте городского Собрания, и информация на стендах городского Собрания. Для примера дан наш сайт, это его стартовая страница. Она как бы нарезана из различных разделов сайта. Основная заставка, там, где фотография города, на ней видно какие разделы есть на сайте, можно найти любой документ, начиная с 2005 или даже с 2002 года, решения, там база есть. Затем у нас есть официальная информация о мероприятиях, которые проводятся. У нас есть ссылки на различные средства массовой информации, которые пишут о деятельности городского Собрания. Затем под баннером с флагом видеоинформация. То есть,  все наши заседания полностью записываются на видео. Там всегда два варианта каждого из заседаний – короткий, 5 минутный, основное, что произошло, или кому не жаль времени и он готов  три часа смотреть видеозапись с нашими оживлёнными дискуссиями, может посмотреть полную видеозапись, себе на память скачать с сайта. 
И специально я хочу обратить внимание депутатов, что на сайте есть раздел, где дан график официальных заседаний на весь год, и даны графики заседаний комитетов, туда же выкладываются повестки дня заседания комитетов. Поэтому, уважаемые коллеги, когда вы планируете свои отпуска, командировки, пожалуйста, заглядывайте в этот раздел сайта и смотрите, когда будет официальное заседание, либо заседание вашего комитета. С тем же самым предложением я обращаюсь к нашей Администрации, пожалуйста, все заседания расписаны на год вперед, поэтому не надо присылать за два дня до экспертного совета проекты решений. У нас все прописано. Спасибо всем за работу и депутатам, и аппарату городского Собрания, спасибо за внимание.     
НАВОЛОКИН В.В. Вопросы к докладчику, пожалуйста.
ПРОСВИРКИНА А.Г. Скажите, пожалуйста, как взаимодействуют органы власти: Глава городского самоуправления и Председатель городского Собрания?

САВИН В.Н. Спасибо за вопрос. Взаимодействуют. Проблема только одна – Глава городского самоуправления - высшее должностное лицо в местном самоуправлении. Я имею право иметь аппарат, у меня нет какого-то статуса, полномочий каких-то прописанных, кроме тех, которые я вам назвал, но я считаю, что это проблема нашего федерального законодательства.  Это вот такая вот власть без власти. И правильно, я вот читаю выступления наших депутатов в прессе, и сам я с тем же самым выступал, что пока местной власти не будет дана, в первую очередь, финансовая самостоятельность, мы эти проблемы не решим. Потому что мы не просто местная власть, мы власть, которая наиболее близка к населению. Президент в Москве, Губернатор в Калуге, а мы вот они, пожалуйста. Дорогу перейти и вот они депутаты и Администрация. Но, если говорить о финансировании, то у нас явно перекос, на мой взгляд, не в ту сторону.  
СИЛУЯНОВ А.Ю. На сегодняшний день внесен проект изменений в Устав, изменения и дополнения в Устав города, где будет меняться существующая избирательная система. Там предложены три варианта. Ваше мнение, какой из предложенных вариантов наиболее будет удобен для жителей города?  
САВИН В.Н. Да, действительно, коллеги, мы будем обсуждать. Я просто хочу свое мнение высказать. Я выступаю за то, чтобы у нас было 15 одномандатеных округов, чтобы люди голосовали за одного депутата, чтобы вернуть звание «народный депутат». Вот конкретный человек конкретно решает вопросы данного микрорайона, жилого образования и так далее. А вот эти многомандатные округа, у нас уже есть опыт работы с ними. Люди, как правило, осознанно ставят одну, две галочки, максимум. Остальные по разному принципу, - у этого фотография хорошая, а про этого мне мужики рассказывали – он отличный мужик. Понимаете?  Так нельзя выбирать власть. Выбрали человека – пусть несет ответственность.  
СВЕТЛАКОВ В.Б. Владимир Николаевич, вот в структуре городского Собрания происходят некоторые изменения – куда-то у вас пропал помощник, мы об этом не знаем. Есть у вас помощник сегодня или нет? Скажите нам. Потом появился новый человек, пропали люди, работающие по договорам, которые раньше работали. Какие изменения вообще в аппарате городского Собрания происходят и представьте нам новых людей? Это одно. И второе, насколько я  знаю, что проверки, проводимые и КСП, и прокуратурой говорили о том, что в штате городского Собрания должна быть своя бухгалтерия, собственная в том числе? 

САВИН В.Н. Ясно, Владимир Борисович, я понял. По поводу помощника - Константин Александрович уволился, он перешел на другую работу, он теперь в Калуге работает в Министерстве, на его замену я не планирую брать помощника. Советников тоже нет. Пока подобрать не можем, потому что у нас очень квалифицированные депутаты и зачем мне советники, я с вами буду советоваться.
Что касается аппарата, то у нас, да, появился новый сотрудник - это Соловьева Нина Николаевна, она здесь присутствует, это сотрудник аппарата, который будет обеспечивать не только в ранге помощника, в ранге эксперта работу двух комитетов – бюджетного и экономического. Договора подряда прекращены, они просто закончились и не продлены на другой срок, потому что люди по этим договорам подряда свою работу выполнили.  
Что касается бухгалтерского учета, нас никто не обязывает создавать бухучет, просто мы тратим деньги на то, чтобы нас обслуживала бухгалтерия Администрации города. То есть, мы все равно тратим деньги на бухгалтерское обслуживание. И мы посоветовались и решили, что  давайте лучше свой отдел бухгалтерского учета создадим, чтобы это была наша бухгалтерия и она работала бы здесь, находилась бы здесь, у нас, и обеспечивала бы нас всеми необходимыми бухгалтерскими услугами. Вот принято такое решение.       
БАТАЛОВА Т.В. В вашем отчете представлен раздел, где говорится о межмуниципальном сотрудничестве. В составе Консультативного Совета глав муниципальных образований вы возглавляете президиум, достаточно много работы проводится, проведено и много вопросов рассматривается. Скажите, пожалуйста, на ваш взгляд, какие конкурентные преимущества город Обнинск имеет, если сравнивать его с ближайшими нашими соседями - муниципальными образованиями Калужской области?

САВИН В.Н. Конкурентные преимущества это, я считаю, уровень нашего города, он не зря носит звание наукограда. На мой взгляд, это, в первую очередь, комфортная среда обитания.  Это близость к Москве, но в то же время это достаточно обособленный. Как говорят приезжие, с кем я общаюсь, что это, действительно, уютный и удобный для жизни город. После реконструкции Киевского шоссе, сюда очень просто добираться из Москвы. Сейчас пройдет еще одна реконструкция, я надеюсь, еще проще будет. Затем, у нас очень развита сфера услуг, спортивные компоненты, я бы сказал, в жизни города и культурный досуг есть. Приезжают и актёры, и так далее. Поэтому, естественно, если брать радиус в 50 километров вокруг Обнинска, естественно, мы вне конкуренции. Калуга, она как областной центр, она в чем-то обходит нас достаточно уверенно, причем, обходит, я бы сказал, по инфраструктуре и по культурной направляющей. Их кинотеатры и киноконцертные залы, и так далее. Но в то же время есть компоненты, по которым мы превосходим Калугу, поэтому есть конкурентное, на мой взгляд, преимущество Это сказывается, это видно,  люди хотят жить и работать в городе, это видно просто даже по ценам на квартиры. У нас квадратный метр уже приближается в московским расценкам.

РОЖКОВА Н.Г. Есть ли возможность у депутатов обучаться, и было ли в этом созыве обучение, и сколько человек?

САВИН В.Н. Надежда Георгиевна, тут ситуация такая. До недавнего времени мы не могли послать депутата, который на не освобождённой  основе на учебу. Потому что нельзя было оплачивать. Теперь, вроде проинформировали меня, что произведены необходимые изменения в законодательстве и можно посылать  депутатов на учебу, и мы будем направлять. К нам приходят предложения по различным муниципальным обучающим программам повышения квалификации и так далее. Мы будем рассылать их депутатам, чтобы вы выбирали и предлагали. У нас в смете городского Собрания есть небольшие деньги, заложены на это дело и, если нужно будет, то пожалуйста, можно съездить, поучиться.

БЕРЕЗНЕР Л.А. У меня два вопроса. Один вопрос – раз речь зашла о том, что мы будем создавать свою бухгалтерию, у меня простой вопрос- а где мы их планируем разместить? 
САВИН В.Н. Она будет располагаться в 412 комнате. 
БЕРЕЗНЕР Л.А. Второй вопрос, он, наверное, к 2012 году имеет меньше отношение, но в 2012 году, действительно, очень много было вопросов по прозрачности расходования средств городским Собранием. На основании этих вопросов были обращения в прокуратуру, после чего были проведены проверки  прокуратурой и КСП, и они проводились в 2013 году. Наверное, нам было бы интересно об этом узнать, именно, сейчас, а не в отчете за 2013 год в 2014 году.

САВИН В.Н. Да, действительно, один из депутатов городского Собрания направил обращение в областную прокуратуру о том, что я неправильно исполняю свои обязанности в качестве распорядителя бюджетных средств, руководителя бюджетного учреждения. Была проведена проверка  прокуратурой, была проведена проверка КСП. Признано, что в основном все нормально и то, что у нас делается, делается в полном соответствии с законом. Естественно, были обнаружены определённые отклонения от норм, нарушения нормативной документации и, в первую очередь, ведение бухгалтерского учета. Это, кстати, и явилось одной из предпосылок для принятия решения о создании  своего бухгалтерского отдела. Но, в целом, в том, в чем меня обвиняла уважаемая Людмила Валентиновна, что я тут в одиночку «кромсаю» 20-миллионный бюджет и так далее, этому подтверждений не найдено. Все делается в соответствии с законом. 
ВОРОБЬЕВ Н.В. Владимир Николаевич, вот у меня такой вопрос. Вы отметили в своем выступлении, что, по мнению горожан, наших избирателей, депутаты, как бы, фактически не заметны для них. То есть, наша деятельность является декларативной по существу. На мой взгляд, это как бы кардинально не верно, поскольку нас выбирают люди, чтобы мы отстаивали интересы. Что мы реально должны сделать, чтобы повысить статус депутата, чтобы мы могли влиять на текущую городскую жизнь?

САВИН В.Н. Во-первых, я так же, как и вы, скептически отношусь к подобного рода оценкам, которыми оперируют уважаемые телевизионные журналисты, останавливая на улице 5-6 совершенно случайных людей. Все-таки, есть такая наука, как математическая статистика и есть понятие репрезентативной выборки. Поэтому здесь им нужно делать большую выборку по числу задаваемых вопросов населению в  опросах, которые проводятся по определённым правилам. 
А что касается того, как поднять авторитет депутата, для этого, мне кажется, сами депутаты должны быть авторитетными людьми. Это, как раз и говорит о том, что нужна нам с вами правовая грамотность, чтобы мы уверенно ориентировались в законодательстве, чтобы мы знали, как работают хозяйственные механизмы, различные. И предлагали людям, скажем так, не  только то, что им нравится, а то, что реализуемо. То есть, мы не только говорим, что нужно делать, но мы знаем как правильно, законно и эффективно это сделать. И вот тогда люди будут видеть, да, мы сделали правильный выбор, эти депутаты, действительно, работают и на пользу нашего микрорайона, и на пользу всего города.  
ШАПИРО Л.В. У меня два связанных вопроса, но сначала один уточняющий. Вы сказали, что решение о создании бухгалтерской службы принято руководством городского Собрания. Я прошу уточнить, я просто никогда не встречала такой термин в данной ситуации – кто относится, кто входит в руководство, просто уточните?

САВИН В.Н. Председатель и его заместитель.  
ШАПИРО Л.В. Спасибо. У меня два вопроса, я не совсем с вами согласна, вы сказали по поводу проверки о ведении вами сметы. Дело в том, что в отчете КСП совершенно однозначно сказано, что главным распорядителем бюджетных средств является, и это соответствует Бюджетному кодексу, представительный орган. Орган – городское Собрание. Это написано, совершенно однозначно. Кроме того, в только что поступившем ответе из Счетной палаты Российской Федерации  также сказано, что главным распорядителем бюджетных средств является орган местного самоуправления и, следовательно, Порядок составления и ведения бюджетной сметы, должен быть установлен правовым актом главного распорядителя бюджетных средств. Когда я разговаривала с исполняющим обязанности прокурора Курносовым по поводу его ответа о том, что у нас есть такой Порядок в городском Собрании, я обратила внимание на то, что Собрание такой Порядок не утверждало. Собственно, речь об этом идет – Собрание его должно утвердить. А Порядок утверждён вашим распоряжением. У представительного органа, главного распорядителя бюджетных средств, нет такой функции, нет такого вида решений как распоряжение. Поэтому у меня вопрос:  поскольку в том же ответе Счетной палаты написано, что Собрание должно утверждать Порядок принятия, формирования бюджетной сметы, будете ли вы инициировать разработку принятия такого Порядка именно Обнинским городским Собранием до начала следующего бюджетного года?

АРТЕМЬЕВ Г.Ю. Подождите, тут немного не так.

ШАПИРО Л.В. Нет, я задала вопрос, простите, Владимиру Николаевичу совершенно конкретный.  
АРТЕМЬЕВ Г.Ю. Но, вы сослались на наше заключение. Более того, специально готовясь к сегодняшнему заседанию, мы с вами общались по этому поводу и вам совершенно четко сказали, что, во-первых,  статья 81 Бюджетного кодекса совершенно четко говорит о том, что главный распорядитель бюджетных средств – бюджетное учреждение и там написаны полномочия органов местного самоуправления. Это раз. Второе, когда мы говорим о юридическом лице, о городском Собрании, как юридическом лице, как неком бюджетном, казенном учреждении, это одно. И там руководитель, безусловно, разрабатывает смету, он является разработчиком сметы и это прописано во всех нормативных правовых актах, которые мы рассматривали при работе над нашим заключением. Когда вы говорите о городском Собрании, как о представительном органе, это совершенно другая ситуация. Здесь, я скажу прямо, вы можете предлагать любые совершенно Порядки, Положения, что рассматривать, что не рассматривать. С точки зрения управления юридическим лицом, абсолютно правомочен Владимир Николаевич, как руководитель юридического лица, принимать порядки по разработке сметы, в соответствии с законом, Бюджетным кодексом и Порядком, утверждённым Минфином Российской Федерацией. Вот, собственно, в чем вопрос.

НАВОЛОКИН В.В. Спасибо, Геннадий Юрьевич за разъяснения. Владимир Николаевич?

САВИН В.Н. Я понял, Людмила Валентиновна, я готов, пожалуйста, давайте рассмотрим такой Порядок, разработаем его и примем городским Собранием. Я не возражаю.

ШАПИРО Л.В. Второй вопрос: Владимир Николаевич, я внимательно изучила отчет КСП и у меня вот такой вопрос, там есть - информационная политика, и каким образом так получилось, что 986 тысяч рублей в 2012 году  были израсходованы, выделены, вернее, одной и той же организации, широко известной под названием «Юнайс», она же объединённая информационная система. Они получили деньга на ведение сайта, на подготовку информации, на распространение этой информации на различных сайтах, на исследование медиа пространства Калужской области. Короче, из всех информационных средств 292 тысячи получили три печатных СМИ, городские газеты, 986 тысяч, по сути, одна и та же организация. Как это так могло получиться? Без конкурса. Без ничего.   
САВИН В.Н. Честно говоря, я не знаю как отвечать на ваш вопрос. Вы считаете, что это не правильно? Каков ответ?
ШАПИРО Л.В. Безусловно, я считаю.

НАВОЛОКИН В.В. Людмила Валентиновна, вопрос получен.

САВИН В.Н. Людмила Валентиновна, вы считаете, что это не правильно.  Вы написали соответствующее письмо, контролирующие органы проверили, сказали, что все правильно. Когда я принимал эти решения, я же их принимал на основании заключений юристов, понимаете. Почему вы считаете, что только вы правы? А Контрольно-счетная палата, прокуратура, ОБЭП, юридический отдел, они все неправы. 

ШАПИРО Л.В. Спасибо. Я удовлетворена вашим ответом.    

ИЛЛАРИОНОВА Н.В. Владимир Васильевич, о советниках вы сказали. Я смотрела ваш отчет, что мне так сказать… 
НАВОЛОКИН В.В. Нина Васильевна, я прошу вас и всех депутатов, выступающих в последующем, вопрос – ответ. Без лирических отступлений. Пожалуйста, вопрос. Конкретный вопрос.
ИЛЛАРИОНОВА Н.В. Владимир Васильевич, ну не перебивайте. Я продолжаю. По вашему отчету, Владимир Николаевич. Дело в том, что мы, все-таки, наукоград,  почему нет раздела, хотя бы что-нибудь о наукограде. Какие-то деньги нам выделяют, субсидии, субвенции и так далее. Ничего нет. Как-будто бы мы обыкновенный, простой город?
САВИН В.Н. Деньги выделяются, они же не представительному органу выделяются и не Главе городского самоуправления. Они выделяются Администрации города, и глава Администрации отчитывается. Он сказал, что сделано по наукоградской программе.  Я не вижу, о чем я должен отчитываться.  

ИЛЛАРИОНОВА Н.В. Когда мы Положение о ГНТС принимали, почему вы, так сказать, настаивали и были не против, а даже настаивали, чтобы ГНТС был при Администрации, а не при вас? Все-таки, это к наукограду.

САВИН В.Н. ГНТС, по-моему, принимали в 2013 году. Во-вторых, вы помните, первый вариант, прошлогодний вариант Положения, там орган был именно при Главе городского самоуправления. И вы же, и ваши коллеги на комитете заявили, что, зачем? Сегодня один Глава, завтра другой. Давайте его делать при городском Собрании. Переделали этот проект Положения, потому что ГНТС это орган, который в первую очередь нужен Администрации для того, чтобы координировать и выстраивать политику развития экономики, научно-технического комплекса города, как наукограда. Вот именно поэтому, я считаю, гораздо правильнее, если он будет при Администрации.    
СОТНИКОВ А.А. Владимир Николаевич, как вы относитесь к разработке нормативного документа, связанного с требованиями по разработке Программ. Программный метод сегодня ключевой.

САВИН В.Н. Да, действительно, вы совершенно правы и вот наш уже опыт, который мы имеем при оценке городских Программ, говорит о том, что уже назрело время создать нормативный правовой акт, который  регламентировал бы эту деятельность. Все-таки, Программы должны обладать определённым единообразием, единством подходов, целей, оценок и так далее, и тогда, я думаю, будет легче идти и тем, кто работает с Программами, и депутатам, тем, кто оценивает исполнение этих Программ. Поэтому я считаю, надо делать.  
ГРАЧЕВА С.П. У меня вопрос: на каком основании Администрация требует от депутатов городского Собрания заявления на участие в обсуждении каких-то жизненно важных для населения вопросов. Такие как Градостроительный совет,  зеленая комиссия, по экологии?
САВИН В.Н. Заявление?

ГРАЧЕВА С.П. Заявление, уведомление, как хотите. Это нарушение 131 закона. Прямое. В старом законе было такое разрешение. Это очень важно для населения. Я не могу доносить до населения слухи, я должна знать, что действительно делается?

САВИН В.Н. Светлана Павловна, что они вас не пускают на эти заседания?  

ГРАЧЕВА С.П. Один раз такое было. Без заявки. Я, например, принципиально не буду писать заявки, хотя бы по той простой причине, что депутат - это избранник народа, и он должен знать, что делается в этом городе.

САВИН В.Н. Порядок разработан Администрацией, претензий у юристов ни Администрации, ни у наших юристов к этому порядку нет. Если это соответствует законодательству. Поэтому, если вы считаете, что это ущемление прав депутата, давайте в прокуратуру напишем.   
ФРАЙ Ю.В. Владимир Николаевич, вы входили в рабочую группу по изучению положения дел в Кинической больнице №8 и хотелось бы знать, отсекая все косвенные недостатки, которые, возможно, были включены там, хотелось бы узнать ближе к сути вопроса, коротко, если сможете, сформулируйте основные задачи, которые должна сейчас выполнять Клиническая больница по решению проблем.

САВИН В.Н. Я считаю, что самое главное, что у Клинической больницы должен главврач появиться. Потому что Азаренков ушел, его обязанности исполняет один из заместителей, и это отнюдь не способствует нормальной обстановке, рабочей обстановке в больнице.  В целом же, если говорить  о нашей Клинической больнице, то это, я считаю, следствие кризиса общего здравоохранения. На совете по здравоохранению, который был, Губернатор привел цифры, что если бы наша Клиническая больница была в системе областной, она бы получила на модернизацию порядка миллиарда рублей. А наша получила только 200 миллионов рублей через ФМБА. Вот вам, пожалуйста, разница, во что обходится городу то, что у нас больница ФМБА. Я считаю, что нужно вкладывать средства и не только в ремонт, оборудование, это тоже надо, конечно, делать, нужно вкладывать средства в людей. У врачей должны быть достойные заработные платы. Нужно постоянно думать о том, о чем Владимир Васильевич Наволокин говорил еще 15 лет назад, о кадрах, о распределении молодых врачей, о закреплении их. Вот то, что мы с вами вводим поднаем жилья. Но это поздно уже сделано, просто поздно. Основная масса врачей, вы знаете, в какой ситуации работает Клиническая больница. Одна государственная больница и более 40 частных медицинских учреждений. Врачам есть где выбирать, куда уходить. И они уходят. Поэтому проблема нашего здравоохранения это катастрофическое недофинансирование.      
ИЛЛАРИОНОВА Н.В. Владимир Николаевич, скажите, пожалуйста, вот такой вопрос и в интернете эта тема поднимается время от времени, о Владимире Васильевиче Наволокине, проблема с ДПС, это он был или не он?

БЕРЕЗНЕР Л.А. Это не корректный вопрос, о чем речь-то вообще идет?  
ИЛЛАРИОНОВА Н.В. Можно нам объяснить.
САВИН В.Н. Нина Васильевна, в городское Собрание, ко мне, как к Главе городского самоуправления, никакой информации о том, попадал ли в какие-то происшествия Владимир Васильевич Наволокин, либо не попадал, не поступало.  В интернете пишут много чего. Я не понимаю, почему мы должны это дело обсуждать, почему мы другие вещи, которые пишут в интернете, не обсуждаем? О том, например, что на квартире одного из депутатов убийство произошло, кому-то голову отрезали в окрестностях города Обнинска и так далее. Давайте вот это еще выносить. 

СУХАРЕВ А.Е. Пошли вопросы уже частного характера, предлагаю прекратить задавать вопросы и перейти к выступлениям. 
НАВОЛОКИН В.Н. Поступило предложение прекратить задавать вопросы и перейти к выступлениям. Я должен это предложение поставить на голосование, кто за то, чтобы прекратить задавать вопросы, прошу голосовать.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - единогласно.

ВЫСТУПЛЕНИЯ: . 
ИЛЛАРИОНОВА Н.В. Ну, то, что я не успела задать, я скажу в выступлении. Во-первых, я неоднократно говорила об организации работы. Вы отметили наш комитет ЖКУ. Но, все-таки, вопросы, которые определяют профиль этого комитета, вопросы, которые мы должны были, хотя бы на совместном заседании, так, например, инвестиционная надбавка МП «Водоканал» по воде, как, так сказать, правила застройки, принимают без комитета по ЖКУ. Хотя  поправки все были от нашего комитета. Я считаю, что здесь вот эта вот недоработка идет, и вы должны это учесть. Потому что определяет профильный комитет, ладно нам не надо, но хотя бы были вместе с комитетом по экономике.  Второе, у вас в отчете написано, что Уставе по суду были изменены 59-60 статьи. Это я писала в прокуратуру, прокуратура подала в суд. В конце концов, денежное содержание - это нонсенс, когда не работающие депутаты и чиновники получают в течение года.   
Почему в Уставе, я не знаю, что  для этого нужно, в Устав это изменение не внесено. Старая редакция как висела, так и висит. Я не знаю почему, и мне хотелось, чтобы вы на это обратили внимание. 
Второй момент, конечно, отметив наш комитет, я хочу сказать, что мы с Людмилой Валентиновной Шапиро сейчас  находимся в совете  при  Министерстве по тарифам, ну имею ввиду то, что у нас было с Владимиром Васильевичем, когда он не дал нам машину, нам хотелось бы, чтобы сейчас машину вы нам давали на поездки. И чтобы не было отказов.   
Четвёртый момент, идет такой, конечно, в последнее время мы пытаемся, я не люблю ходить в места такие, как прокуратура, суды, я всегда стараюсь решить эти вопросы внутри нашего городского сообщества. Но, фактически, ваша позиция заставляет обращаться в прокуратуру и в суды. По Правилам застройки вот сейчас протест будет, я оказалась права. Оказывается, когда меня не было, тут были овации, принимая правила застройки. Та поправка о формировании придомовых территорий, я оказалась права. Почитайте протест прокуратуры, и когда вы собираетесь его, там написано немедленно, так сказать, решить этот вопрос. Когда вы собираетесь побыстрее удовлетворить этот протест? 
Потом последнее, что мне хотелось бы сказать. Вот депутатское расследование.  Это новая форма контроля, мы первый раз это делали. Я считаю, лично вы, Владимир Николаевич,  были виноваты в том, что вот это депутатское расследование свелось на нет. А Положение о депутатском расследовании ушло, не надо нам такое. Вот это наше заключение, которое было, вы назвали его, как бы, Администрация поставлена в правовой экстремизм.  Я этого не понимаю, что такое правовой, да еще экстремизм. Это ваши слова, можно посмотреть по протоколу.  
Кроме того, по Регламенту, можно посмотреть протоколы, когда я обращала внимание, что вы нарушаете Регламент. Хотя вы контролируете Регламент, и председатели комитетов тоже вам помогают. Потому что Регламент, все-таки, нельзя нарушать. И это был вопиющий факт, когда мы были лишены выступления по отчету сити-менеджера.   
Поэтому, я призываю депутатов отчет вот сейчас не утверждать, я буду голосовать против. 
СВЕТЛАКОВ В.Б. Уважаемые коллеги, я хочу на самом деле поблагодарить Владимира Николаевича за содержательное выступление, эффективный доклад о работе и указанные им какие-то преимущества в работе и недостатки. Я бы сказал вот что, по крайней мере, я благодарен нашему Главе городского самоуправления, Председателю Собрания по двум моментам. Во-первых, как Нина Васильевна любит выражаться, в режиме «ошпариной курицы» мы теперь не работаем, как работали в предыдущих созывах. Вспомните, как в предыдущих созывах, надо принять какое-то решение Администрации города, вот мы срочно собираемся. Сейчас ситуация кардинально изменилась. Я считаю, что нужно поблагодарить руководство Собрания, в лице Владимира Николаевича, что есть график работы Собрания на год, и к нам уже привязываются все вопросы, стараются включить, успеть и так далее. Ситуация кардинально поменялась по сравнению с предыдущим созывом.  
И второе, на мой взгляд, между вот этими четырьмя ветвями власти местного самоуправления Владимиру Николаевичу удалось установить очень правильные, хорошие взаимоотношения. Спасибо, Владимир Николаевич, за работу, за отчет и предлагаю его утвердить. 
ШАПИРО Л.В. Я отчет, Владимир Николаевич, прочитала очень подробно, и из него следует, что аппарат городского Собрания работал очень хорошо, и особенно как прекрасно подготовлен отчетный доклад, большой, объёмный. Меня в этом отчете зацепило ваше слово «партнеры». Вы говорите о том, что вы исходите из постулата, что мы партнеры – органы местного самоуправления. Здесь несколько противоречит Владимир Борисович. Проблема в том, что выстраивать партнёрские, нормальные взаимоотношения  это прекрасно, без этого никуда. Но, представительный орган, это, простите, не партнёр, это базовый орган местного самоуправления, имеющий контролирующие функции в отношении Администрации. Мы не должны «заглаживать» исполнительную распорядительную деятельность на каждом шагу, вы правы, но тем не менее. Пытаться донести до Администрации те желания, скажем, жителей, мы обязаны. То есть, определять политику Администрации, в смысле, политику расходования средств, ремонт дорог. У нас это совершенно невозможно. Когда проходил последний бюджет, кто-то посчитал, не помню, что все поправки депутатов - это меньше одного процента бюджета.  Все, что можно «засунуть», «засовывается» в 10 приложение, которое будет, не будет - вопрос. Мы не можем добиться, уже который год, вот понимаете, нормальная, конструктивная работа, когда депутаты друг друга слышат. Мы не можем добиться простой вещи, чтобы на профильные комитеты приходила Администрация с проектом бюджета, где  бы мы могли заранее задать вопросы, а не тогда, когда уже говорят - всё. Либо мы его вообще возвращаем, вы, такие-сякие, против бюджета. На стадии его формирования, когда мы могли бы посмотреть, что предполагает сделать Администрация и высказать ей предложения наши, наших жителей. Вот почему в августе, в сентябре, до внесения бюджета, эта работа не проводится. Может, вы считаете, что это партнёрские отношения, я считаю, что это не правильные отношения. Сколько мы не говорили, мы ничего сделать не могли. Поэтому я считаю, что это большой недостаток в работе городского Собрания. 
Второй момент, я не работала в прошлом созыве, не знаю, как там вбрасывались проекты, но я, как раз, об этом хотела сказать. Я не понимаю, почему проект нормативного правового акта появляется за неделю до заседания. Это неправильно. По сути, он должен рассматриваться в нескольких чтениях. В первом чтении посмотреть, подумать, оценить о чем идет речь. Потом вернуться к нему на втором заседании, после обсуждений каких-то, чтобы документы были более качественные. Я считаю,  неправильная такая постановка вопроса.  
Следующий момент. К сожалению, были какие-то сбои, очень неприятные, в работе, в организационной работе городского Собрания, которые я не могу отнести к вине аппарата, как я понимаю, правила игры устанавливаются руководством. Например, в этом году мне отказали в отправке того самого письма в прокуратуру о местном бюджете. Я считаю, что я права, вы считаете, что вы правы в результате проверки. Но, тем не менее.  Я, стандартно, через аппарат городского Собрания, пыталась отправить письмо в областную прокуратуру о местном бюджете, мне было сказано, что это письмо через аппарат не уйдет.  Ну, что это такое. Ну я его отправила с почтой. Что это такое? Кто смеет так, это не законные, совершенно, вещи.  

Второй момент вещи, которой я не понимаю, вы в отчете говорите о том, как хорошо, что жители два дня могут видеть проекты, когда? В воскресенье, за два дня до того, как они утверждаются? Мы много раз говорили о том, что проект должен вывешиваться раньше, чтобы жители могли его увидеть.   
И третий момент, из этого отчета, вы считаете, что вы совершенно правы, выделив деньги, но я из отчета узнала, что тот, простите, пасквиль, на который мы писали в комиссию по этике, и который, практически, все члены комиссии признали оскорблением депутатов, оказывается он был подготовлен на деньги городского Собрания. Опубликован на сайтах двух «Юнайс» на деньги городского Собрания и пущен на сайт городского Собрания. По-моему это никуда не годится. И, к сожалению, у нас конструктивность отношений в этом году гораздо хуже, чем в прошлом. Поэтому я считаю, что в этом году вы сработали неудовлетворительно, я не буду голосовать за отчет.

КОМИССАР О.Н. Уважаемые коллеги, я утомлять вас не буду, я посчитал неправильным, если будут одни вот такие выступления. То, что такие выступления были, замечания, вы сами видите, это еще раз подтверждает, что отчет, действительно, приличный, работа сделана серьезная. Потому что у этих замечаний нет ничего серьезного, это мелкие укусы. Что такое отношения партнёрские? Ну, это не тот вопрос, который нужно обсуждать на уровне городского Собрания.  Если подвести итоги в целом, то работа Владимира Николаевича, он работает системно. Даже нельзя это отрицать, мы все это видим. И депутаты, которые уже второй срок работают, очень хорошо это ощущают.    
Второе, что мне нравится, это то, что Владимир Николаевич обладает хорошими аналитическими способностями, и благодаря этому он очень четко структурирует процессы в городском Собрании. Понятно, что Владимир Васильевич помогает в этом деле,  но основную скрипку в этом деле играет Владимир Николаевич, и он очень четко расставляет акценты. Второй очень важный момент - это то, что, действительно, вот эта его тонкая психология, которая позволила очень хорошо найти место городского Собрания среди всех органов местного самоуправления, и вот этот консенсус, он  получился. Потому что вы хорошо помните, как мы первый год начинали, это были постоянные стычки, а сегодня мы работаем сообща. Орган местного самоуправления, состоящий из четырех частей, он есть, он работает. И в заключение хочу от имени комитета по бюджету и, наверное, Лев Александрович присоединится, поблагодарить Владимира Николаевича за личное участие в решении многих вопросов по бюджету. Начиная от того, что он присутствует на комитетах по ключевым вопросам, не стесняясь высказывает позицию, не всегда идущую с общим таким мнением, и часто помогает в решении многих вопросов.  Рекомендую утвердить отчет.    

ЛЕВАКИН С.Г.  Я хотел бы отметить в первую очередь то, что Владимир Николаевич, он постоянно присутствует на многих комитетах, и личным своим участием он вносит лепту такую, большую, в решение вопросов рассматриваемых. Я вот о чем хочу сказать: об информационном обеспечении о деятельности Администрации, городского Собрания. Какая ситуация произошла с Администрацией? На слайдах было видно, разделение такое - информирование о деятельности городского Собрания и создание положительного имиджа. Когда Администрация заботилась о создании положительного имиджа, пришлось платить газетам. И очень много. Теперь дурацкая ситуация оказалась. Сюда, в Администрацию, я постоянно вижу, ходят учредители газет, сначала наезд на Администрацию следует, потом они ходят, выбивают дополнительные деньги для себя. Как бы и нам не попасть вот в такую же ситуацию? И еще, когда стали создавать положительный имидж для Администрации, газеты стали писать хорошо, но перестали писать правду. И вот такая ситуация может возникнуть у нас. Создание положительного имиджа - это немного другое, чем информирование о деятельности органов местного самоуправления. Поэтому, если есть такая проблема, информирование о деятельности, наверное, нужно серьёзно подумать, как это осуществлять. Не создание положительного имиджа, а рассказ, информирование о работе депутатов, в большей степени.    
ПРОСВИРКИНА А.Г. Уважаемые депутаты, я много лет тому назад пришла в местное самоуправление и мне есть, что сравнивать в организации работы. Я не буду говорить о том, когда было 7 человек, но вот целиком присоединяюсь к выступлению Владимира Борисовича, если сравнить с прошлым составом, когда было 30 человек, то, как говорится, небо и земля, безусловно, в пользу нынешней организации работы. Понимаете, это 30 человек, это в перспективе 30 мнений. И если руководителю, Председателю городского Собрания, удаётся организовать и, все-таки, проводить решения, значит это, все-таки, извините, высший пилотаж. Городское Собрание работает, даже при наличии штатной оппозиции.  
И еще, мне нравится, что при меньшем количестве заседаний мы выполняем тот же объем работ. Это значит, что лучше организация, четче и прозрачнее. При этом, я хотела бы еще отметить и работу нашего аппарата, и, упущенный момент, поблагодарить  наших юристов. Потому что чистоту наших решений обеспечивают наши юристы. 
В заключении я хочу пожелать Владимиру Николаевичу совершенствовать нашу работу. Очень высоко оцениваю его работу по организации и предлагаю отчет утвердить.
БЕРЕЗНЕР Л.А. Наверное, уже все сказали. Изначально не планировал ничего говорить, но вот после выступлений Нины Васильевны, Людмилы Валентиновны, такое впечатление, что мы все говорим о разном человеке. Мне очень много приходится общаться с Владимиром Николаевичем и в рабочее время, и после рабочего времени. Знаю сколько времени он уделяет проблемам в городе и работе городского Собрания и вот, действительно, правильно сказала Алла Гавриловна, нужно посмотреть эффективно мы работаем или нет. Потому что эффективность работы руководителя определяет эффективность работы всего городского Собрания в целом. Принят ряд сложнейших документов, в текущем режиме смотришь, действительно, мы работаем, пошагово идем. То, что мы планируем, мы все делаем. Считаю, что работа Председателя исполняется на достаточно приличном уровне и предлагаю утвердить отчет. 
НАВОЛОКИН В.В. Больше рук не видел для выступления. У нас с вами два предложения. Первое, которое было у нас в раздаточном материале, это утвердить отчет Главы городского самоуправления, и в процессе выступлений коллег, депутатов, прозвучало предложение: не утверждать отчет. Поэтому в порядке поступления предложений ставлю на голосование проект решения, который у вас есть, в котором написано – утвердить отчет Главы городского самоуправления, Председателя городского Собрания о работе за 2012 год, кто за данное предложение, прошу голосовать. 
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 18, «против» - 2, «воздержались» - 2.
Решение № 01-44 принято и прилагается. 

САВИН В.Н. Спасибо, коллеги, за  высказанные вами предложения, критику, я открыт для диалога и готов обсуждать все эти вопросы, и конкретно обращаюсь к Людмиле Валентиновне, хочу сказать, что Людмила Валентиновна, я надеюсь, что больше такое не повторится. Если вы считаете, что появлялись материалы, которые оскорбляют кого-то из депутатов, я не очень разделяю эту точку зрения, но я, надеюсь, что этого больше не повторится и давайте не умножать плохое и останемся коллегами по цеху. Спасибо большое вам за ваши выступления.  

2. СЛУШАЛИ: ПРОСВИРКИНУ А.Г. Об утверждении «Порядка организации и проведения общественных слушаний в городе Обнинске по установлению публичного сервитута» в новой редакции
Уважаемые депутаты, в декабре прошлого года мы приняли такое Положение, в нашей законодательной базе такого не было, это первый документ. После этого последовал протест прокуратуры, который касался в основном процедурных вопросов. Технически, как учесть мнение населения, как писать протокол, как подсчитать голоса, как писать заключение и так далее. В результате была создана рабочая группа из специалистов Администрации и городского Собрания под руководством Александра Юрьевича Силуянова, которая подготовила новый текст этого Положения, где по возможности максимально учли замечания прокуратуры. Проект был направлен в прокуратуру, возражений не последовало, поэтому предлагается принять новую редакцию. Она касается только процедурных вопросов.

САВИН В.Н. Вопросы, пожалуйста, к докладчику? Вопросов нет, переходим к выступлениям.

ИЛЛАРИОНОВА Н.В. Уважаемые коллеги, конечно, это Положение можно было принять еще в декабре нормально. Мы вам говорили, что, именно, процедурные вопросы не доработаны и коррупционный фактор там имелся. Конструктивной работы не получилось, нам пришлось писать в прокуратуру, прокуратура по нашему обращению вынесла протест. Вот сейчас, я хочу сказать, я посмотрела, вот сейчас принимать можно. Учтено все, что мы писали, прокуратура подтвердила все нашим доводы. Сейчас это Положение хорошее.       
ШАПИРО Л.В. Я хотела обратить внимание  депутатов, что там основные две вещи были - это отсутствие самого факта проведения слушаний – место, время, и второе, о чем мы говорили, нет процедуры голосования. По процедуре голосования мы как-то и не договорились, мы, все-таки, считаем, что на публичных различных обсуждениях голосование желательно. Но, поскольку договориться не смогли, мне кажется, пришли к довольно хорошей форме. Я хотела бы обратить внимание депутатов на приложение к Положению под названием «результаты общественных слушаний». По сути, они и являются учетом, голосованием, то есть, каждый выступающий высказывается за что он. Такую форму, я думаю, можно применять и в других местах. А в целом, я считаю, что оно доработано и можно принимать.  
СИЛУЯНОВ А.Ю. Я хочу сказать, что, когда мы принимали этот документ в первоначальном виде, то мы понимали, что он несколько не доработан и говорили о том, что нам нужно сейчас принять, и объясняли причину для срочного принятия и говорили, что потом мы будем вносить в него изменения. Прокуратура помогла нам в этом, и сейчас мы его доработали. Хотя, может быть,, и в нем есть какие-то недостатки, и мы будем его дорабатывать. Совершенству нет предела.
САВИН В.Н. Коллеги, я хотел бы отметить, что для доработки этого документа была создана рабочая группа, туда вошли депутаты Силуянов А.Ю., Шапиро Л.В. и сотрудники аппарата, и Администрации, они эффективно проработали этот вопрос и им отдельная благодарность. 
Итак, коллеги, ставлю проект решения на голосование, кто «за», прошу голосовать.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - единогласно.

Решение № 02-44 принято и прилагается.

3. СЛУШАЛИ: ПРОСВИРКИНУ А.Г. О внесении изменений и дополнений в Устав муниципального образования  «Город Обнинск», утвержденный решением городского Собрания  от 04.07.2006 года № 01-24.
Уважаемые депутаты, к проекту решения приложена сравнительная табличка, какие вносятся изменения. Они связаны с изменением Законов «О полиции», о местном самоуправлении и 68 закона об основных гарантиях избирательных прав, то есть, изменился единый день выборов. Здесь все статьи необходимо принять, обсуждать нечего. Единственное, что нужно будет обсуждать на публичных слушаниях это, как мы избираем 15 человек. Половину по пропорциональной системе, то есть по партийной, а 15 по мажоритарной системе. То есть, этот вопрос мы будем обсуждать на публичных слушаниях. Сейчас предлагается проголосовать только за то, чтобы этот проект вынести на публичные слушания.
САВИН В.Н. Пожалуйста, вопросы к докладчику? Вопросов нет. Выступления, пожалуйста.

ШАПИРО. Л.В. Я понимаю, что мне сейчас могут сказать, что по Регламенту поправки вносятся как-то так, но поскольку, мы этот документ увидели только вечером в пятницу, то у меня техническая поправка. Я прошу посмотреть 5 пункт проекта решения – пункт 1 статьи 25 как раз вот, что касается выборов депутатов. Получилась некоторая неправильность. В первом абзаце перед «хвостом» запятая, а 15 депутатов по мажоритарной системе относительного большинства. На мой взгляд, это нужно сделать отдельным абзацем и написать вариант 1, а остальные вариант 2 и вариант 3. Потому что  иначе получается полная чепуха. Если мы принимаем вариант 1, то тогда первый пункт исчезает и остаётся только после запятой. Варианта 3, на самом деле, – одномандатный и два варианта многомандатных. Просьба сделать проект - технически выделить в три варианта.
САВИН В.Н. Мы так и собирались сделать. Все три варианта нужно забить в проект решения. 

ШАПИРО Л.В. Вот их как раз внесли, но таким интересным образом. 1и 2 вариант добавили, а третий не выделили как отдельный вариант второй части. 
САВИН В.Н. Да, три варианта, да их внесли, но не так как мы говорили. Три варианта должно быть. Потому что это будет печататься и раздаваться жителям на слушаниях. Чтобы они сразу видели три варианта. Еще вопросы, предложения?  Ставлю проект решения с поправкой на три варианта на голосование, кто «за», прошу голосовать.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - единогласно.

Решение № 03-44 принято и прилагается

4. СЛУШАЛИ: ПРОСВИРКИНУ А.Г. О назначении публичных слушаний по проекту решения городского Собрания «О внесении изменений и дополнений в Устав муниципального образования «Город Обнинск», утвержденный решением городского Собрания от 04.07.2006 года №01-24. 

Ну и соответственно назначение публичных слушаний, мы обычно проводили по пятницам, но пятница 3 и 10 мая внутри праздничных дней, поэтому нетрадиционно предлагаем назначить слушания на 14 мая (вторник) с 17 до 18.30 часов. Тогда 21 мая успеем провести комитет и рассмотреть результаты публичных слушаний, а 28 мая у нас запланировано официальное заседание. Информационное сообщение приложено. 
САВИН В.Н. Спасибо, вопросы?
ШАПИРО Л.В. У меня замечание: время с 17 до 18.30, в последнее время ограничение времени так уж жестко не соблюдается, если есть выступающие по существу, то время не ограничивается. Просто, чтобы не менять тексты, если не закончим в 18.30 людей же не разгонять. Как получится.   
ПРОСВИРКИНА А.Г. Насколько я поняла, в законе и в Положении о публичных слушаниях надо обязательно указывать начало и окончание проведения публичных слушаний. 
САВИН В.Н. Больше нет предложений? Нет. Ставлю на голосование проект решения в целом. Кто «за», прошу голосовать.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - единогласно.

Решение № 04-44 принято и прилагается

5. СЛУШАЛИ: БЕРЕЗНЕРА Л.А. Об утверждении «Порядка определения границ прилегающих к некоторым организациям и объектам территорий, на которых не допускается розничная продажа алкогольной продукции».
Уважаемые коллеги, во исполнение федерального закона №171, Постановления Правительства Российской Федерации №1425, органам местного самоуправления дано право определения Порядка границ расстояний, прилегающих к некоторым организациям, объектам территорий, на которых не допускается розничная продажа алкогольной продукции. В эти категории у нас попадают медицинские учреждения, детские учреждения, образовательные организации, объекты спорта, оптовых, розничных рынков, также вокзал, аэропорт, объекты военного назначения и места массового скопления граждан. Чтобы было понимание, какие объекты подпадают, регламентируется расстояние от объектов, в которых происходит общественное питание  с реализацией розничного алкоголя, также просто объектов розничной торговли по алкоголю. Параметры, которые нами предлагается установить, это 5 цифр получается – 20 метров, 50,60,80 и 100. Данные цифры разрабатывались Администрацией совместно с комитетом по экономической политике. И чтобы было понимание, я немного расшифрую: к чему относятся данные расстояния.          
У вас есть раздаточный материал, если вы посмотрите пункт 2 данного Порядка, то там понятно, что объекты медицинских, детских образовательных учреждений, оптовых, розничных рынков, вокзал, аэропорт, объектов военного назначения и мест массового скопления граждан не должны находиться ближе 20 метров к пунктам оказания услуг общественного питания с реализацией алкоголя. Также цифра 20 метров нами подразумевается при нахождении в медицинских учреждениях  пунктов розничной реализации алкоголя, независимо от того есть у них обособленная территория, либо ее нет. 
Следующие три блока идут: 50-60-80 метров, они касаются в первую очередь пункта 2. То есть, расстояние от медицинских, детских образовательных организаций, объектов спорта, оптовых и розничных рынков, но здесь три цифры 50-60-80. Это говорит о наличии объектов реализации алкоголя и данных объектах прилегающих территорий. То есть, если у объектов нет прилегающей территории, скажем так, прилегающей, обособленной территории, то это расстояние будет равно 80 метров. Если обособленная территория есть у одного из объектов, то это будет 60 метров. Если у обоих объектов присутствуют обособленные территории, то это расстояние должно быть меньше 50 метров. 
И также минимальное значение расстояния от мест массового скопления граждан, от мест нахождения источников повышенной опасности до границ прилегающих территорий или объектов, осуществляющих продажу алкогольной продукции в торговых объектах при наличии или отсутствии обособленных территорий,  равно 100 метров. Это больше касается того, когда проходят крупные городские мероприятия, праздники, то Администрация проводит работу с пунктами реализации алкогольной продукции, которые находятся ближе данного расстояния, чтобы на момент проведения данных мероприятий, когда происходит большое скопление населения в одном месте, чтобы нигде поблизости алкоголь не реализовывался ни в каком виде.

Были у нас достаточно серьёзные обсуждения, был серьёзный диалог, и данный проект решения хотелось, чтобы мы его обсудили. Проект рекомендован к принятию.     
САВИН В.Н. Спасибо. Коллеги, в содокладчиках стоит Твердохлеб Ю.С., Вы хотите что-то добавить, Юрий Семёнович?
ТВЕРДОХЛЕБ Ю.С. Нет, Лев Александрович все очень четко доложил. 

САВИН В.Н. Дело в том, что в раздаточном материале приложена законодательная инициатива от Администрации.
БЕРЕЗНЕР Л.А. Но это следующим этапом. Давайте сначала обсудим этот вопрос, а потом по законодательной инициативе у меня еще будут предложения.  

САВИН В.Н. Спасибо. Вопросы к докладчику? Пожалуйста.
СВЕТЛАКОВ В.Б. Скажите, пожалуйста, уже, наверное, известно какие конкретные магазины или заведения, которые торгуют этой продукцией, подпадают под то, чтобы прекратить свою деятельность в связи с принятием этого решения? 

БЕРЕЗНЕР Л.А. Их не очень много, причем, некоторые из этих объектов, например, такие как магазин, расположенный в гостинице «Юбилейной», сейчас это «Луч-отель», он уже  прекратил свою деятельность и  там площади сдаются в аренду. Также есть магазин «Околица», который попадает в этот перечень. Я доехал до него, они уже больше года не занимаются реализацией алкоголя. А понимая смысл вашего вопроса, магазин «Ветеран» попадает в данную категорию. Потом магазин, расположенный на 51а квартале, вы знаете, там почти все первые этажи переведены в нежилые помещения, и там магазин «Продукты» непосредственно соседствует со стоматологической клиникой. Тоже не совсем нормальная ситуация.

СВЕТЛАКОВ В.Б. То есть, 4 магазина должны прекратить торговлю.

ВОРОБЬЕВ Н.В. Я вот соседство с поликлиникой на 51, там тоже есть, оказывают медицинские услуги в ТЦ «Айсберг», там тоже много точек, торгующих алкоголем.   
БЕРЕЗНЕР Л.А. Ну, вот, мы об этом и говорили, что соседство с поликлиниками, с медицинскими услугами, у нас минимальное значение нами принято – 20 метров. И даже несмотря на то, что мы приняли 20 метров, кое-кого мы не смогли спасти, скажем, так.   
САВИН В.Н. Юрий Семенович, вы хотите что-то добавить?

ТВЕРДОХЛЕБ Ю.С. Я хотел бы сказать, что работники Управления торговли, они ездили по городу, и на тех спорных участках они даже замеряли, что называется, рулеткой и у нас, действительно, выпадают из зоны торговли 5 магазинов – «Юбилейная», «Околица», «Самсон» на ул. Комарова,  двенашка и магазин «Ветеран».  

СВЕТЛАКОВ В.Б. А вот мне тогда непонятно, это кафе или ресторан «Камелот», который находится на территории, где среднерусский университет, у них единая территория, он, что не попадает?

БЕРЕЗНЕР Л.А. Здесь минимальная граница 20 метров, а то, что касается розничной продажи алкоголя, которая нами установлена, как раз у магазина «Ветеран» - 45, а нами установлены здесь минимальные границы - 50 метров. Для «Камелота» немного другие стандарты. Когда в общепите идет реализация алкоголя, я зачитывал, это пункт 2, до них 20 метров и, соответственно, они находятся: вход в одно помещение и в другое, расстояние больше чем 20 метров. Что касается магазина «Ветеран», то вход в магазин «Ветеран» и в Среднерусский Университет – 45 метров при минимальном разрешенном расстоянии - 50.

САВИН В.Н. Коллеги, здесь нужно дать пояснения, что если данное торговое учреждение имеет лицензию на реализацию алкоголя, а оно может реализовывать алкоголь только при наличии лицензии, оно будет его реализовывать до окончания срока действия лицензии. И эти нормы начнут действовать на эту организацию при получении новой лицензии. А лицензии сейчас выдаются на 5 лет. И магазин «Ветеран», насколько мне известно, он недавно получил лицензию.       

Еще вопросы к докладчику? Нет. Переходим к выступлениям. Пожалуйста, Владимир Борисович.
ВЫСТУПЛЕНИЯ: 

СВЕТЛАКОВ В.Б. Уважаемые коллеги, я вот хочу обратить внимание на то, что магазин «Ветеран» начал действовать и уже полтора года работает, он имеет большое социальное значение. И на наш опыт, города Обнинска, смотрят другие муниципальные образования. Не далее как три дня назад в Доме Учёных проводился федерального уровня семинар ветеранских организаций с присутствием Карабанова Д.И., возглавляющего всероссийскую ветеранскую организацию. И он говорил, что немного муниципальных образований, где такие магазины где-то сохранились, а где-то вновь образовались. Поэтому то, что есть магазин «Ветеран»  на сегодняшний день, это очень значимо, хорошо. Мы на комитете не так давно рассматривали деятельность этого магазина, всячески одобрили эту деятельность, рекомендовали расширить его услуги. Они хотели организовать еще и доставку на дом, и организовать функции сбора, приёма заказов.  И получается, что вот  этим решением мы всё меняем, на самом деле, после окончания лицензии на торговлю магазин «Ветеран» просто в том месте будет закрыт. Поэтому, я все равно буду голосовать за принятие такого решения. Но я бы хотел в протокол внести – обратиться в Администрацию города с предложением подумать о том, чтобы, на самом деле, к моменту окончания лицензии у этого магазина подобрать им хорошее муниципальное помещение. Светлое, не в подвале, чтобы это было удобно для ветеранов, чтобы можно было нормально перенести этот магазин оттуда, в другое помещение. Пусть это будет муниципальное, какое-то приятное помещение. Вот у меня просто такое обращение к Администрации и к комитету по имуществу. Мы не должны потерять этот магазин в принципе.          

САВИН В.Н. Кто еще желает выступить? Если желающих больше нет, ставлю проект решения на голосование в целом, кто «за», прошу голосовать.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - единогласно.

РЕШЕНИЕ № 05-44 принято и прилагается. 

БЕРЕЗНЕР Л.А. У нас еще осталась законодательная инициатива.
Уважаемые коллеги, ввиду того, что закон только что вступил в силу, «вылезает» ряд моментов, которые можно даже назвать казусными. Когда в одном большом, крупном торговом центре находится объект реализации алкогольной продукции розничной, в этом же торговом центре Администрация города Калуги, как пример, рассказывает, пошла навстречу детскому учреждению, предоставила площади, и получилось, что  с момента вступления закона в силу уходят те, кто там давно уже был. То есть, забирают лицензию у объектов реализации алкоголя. Наша законодательная инициатива заключается в следующем, что при наличии данных объектов, как я говорил – с розничной реализацией алкоголя и просто общественного питания с реализацией алкоголя, и всего широкого перечня, когда они находятся в одном здании, то смотреть не общий вход в одно здание, а именно расстояние между данными объектами внутри комплекса. Нужно чтобы было понимание, например, возьмём нашу «Триумф Плазу», там есть клуб и ресторан, и мы берём в дальнем конце третьего этажа: у нас находится косметический салон, который может также оказывать и медицинские услуги. И мы берём, и измеряем расстояние - на эскалаторе подняться, пройти по коридору и там получается порядка 200 метров. И понятно, что здравый смысл говорит о том, что все расстояния соблюдены, и эти объекты могут существовать в одном здании. И соответственно, есть предложение выйти с соответствующей законодательной инициативой. У меня все, если есть какие-то дополнения, предложения?

СИЛУЯНОВ А.Ю. Я еще дополнить хочу, тоже, может быть, есть смысл проработать этот вопрос более тщательно и глубоко. Потому как, с одной стороны, запрещается размещать объекты торговли, торгующие в розницу алкоголем, размещать возле, и даны у нас расстояния, вот от тех объектов, учреждений здравоохранения и так далее. Но, этим учреждениям на сегодняшний день не запрещено размещать свои объекты в непосредственной близости от объектов, реализующих алкоголь. Соответственно, мы можем столкнуться с тем, что вот это несовершенство законодательства породит злоупотребление правом. И, наверное, нужно выходить с законодательной инициативой о том, чтобы это был взаимный запрет, чтобы они эти нормы между собой увязывались. Потому как ничто не мешает открыть стоматологический кабинет возле крупного супермаркета, а потом вымогать с него деньги.   
ГРАЧЕВА С.П. У меня предложение насчёт законодательной инициативы. Я считаю, что та законодательная инициатива, которая есть, это полумера. Нужно выйти с законодательной инициативой, чтобы все медицинские учреждения, кроме стационаров, были исключены из этого списка. Потому что маленькие зубные клиники, косметические кабинеты, туда люди не ходят пить, а вот стационары, особенно специализированные стационары, действительно, от них нужно располагать подальше.    
САВИН В.Н. Коллеги, я вижу, что предложений много, я думаю, Лев Александрович, нужно создавать рабочую группу.

БЕРЕЗНЕР Л.А. А это вот третий пункт. Я и сказал, что мы сейчас проголосуем вот это.

САВИН В.Н. Путь комитет по законодательству занимается законодательной инициативой, а ваш комитет создавайте рабочую группу, включите туда депутатов, которые высказывают предложения, Олега Николаевича не забудьте, он на комитете хорошее предложение сделал по муниципальным площадям и нужно юридически проработать вопрос, может быть, муниципальные площади мы сами, своим решением можем ограничить. Запретить Администрации размещать в зоне действия. Нужно подумать и взвесить все последствия. Я прошу создать рабочую группу.     
БЕРЕЗНЕР Л.А. Владимир Николаевич, я как раз об этом и говорил, есть три пункта - это проект решения, законодательная инициатива и третий пункт создание рабочей группы, потому что, я не стал озвучивать, но там очень много тонких, коррупциогенных, непродуманных моментов. Все их нужно соединить в одно  и потом отправлять в Законодательное Собрание. 
6. СЛУШАЛИ: ПРОСВИРКИНУ А.Г. О внесении изменений в некоторые нормативные правовые акты Обнинского городского Собрания.
В связи  со вступлением в силу Закона «О полиции» в трех документах, решениях городского Собрания, надо заменить по тексту слово «милиция» в соответствующих падежах словом «полиция» в соответствующих падежах, слова «Обнинский ГОВД», «начальник ГОВД» в соответствующих падежах заменить словами «ОМВД России по городу Обнинску» и «начальник ОМВД» соответственно, прошу проголосовать.
САВИН В.Н. Понятна суть, есть вопросы?  Если вопросов нет, ставлю на голосование проект решения в целом, кто «за», прошу голосовать
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - единогласно.

РЕШЕНИЕ № 06-44 принято и прилагается
7. СЛУШАЛИ: СВЕТЛАКОВА В.Б. Об объявлении конкурса на получение Обнинских городских премий по итогам учебного года 2012/2013.
Уважаемые коллеги, в соответствии с принятым нами Положением «О присуждении обнинских городских премий одренным детям» мы должны объявить начало этого конкурса. И решение сформулировано таким образом:  первый пункт - это объявить о проведении конкурса на получение Обнинских городских премий одаренными детьми в период с 15 мая по 30 июня 2013 года по итогам учебного года 2012/2013, так как записано в нашем Положении и, второе, опубликовать в официальном печатном издании информационное сообщение об условиях конкурса, времени и месте приема документов. Текст информационного сообщения у вас у всех имеется, он составлен в соответствии с нашим Положением. Прием документов будет осуществляться с 15 мая по 31 мая. По сути дела, принимая сегодня решение, у нас впереди, после его опубликования будет целый месяц для того, чтобы дети и их руководители подготовились и оформили все необходимые документы. Предлагаю принять решение.  
ЮРЧЕНКО Н.И. В этом информационном сообщении кто может быть претендентом? И что означают два слово «как правило» зарегистрированные?

БЕРЕЗНЕР Л.А. Мы, когда работали над данным Положением, почему мы внесли эту фразу «как правило»? Здесь, в первую очередь, толчком для данной формулировки послужило наличие в городе Обнинске школы-интернат при школе олимпийского резерва Л.Латыниной. В котором проживают ребята, которые изначально попадают в интернат, они уже являются  членами сборной России. Одними из лучших и ведущих в России спортсменами в спортивной гимнастике, в волейболе, борьбе, дзюдо, боксе. И поэтому мы понимаем, что, наверное, не совсем будет корректно, если ребенка, которого привезли из Краснодара, из Хабаровска или Новосибирска для того, чтобы он жил в интернате, тренировался, повышал свое мастерство еще и выставлять на получение премии одаренные дети. И вот поэтому получилась такая фраза. 

ЮРЧЕНКО Н.И. Ничего не понятно.

СИЛУЯНОВ А.Ю. Но, с другой стороны, учатся дети из Балабаново в той же гимназии, которые тоже представляют гимназию.

ЮРЧЕНКО Н.И. Но они зарегистрированы в городе Обнинске?

САВИН В.Н. Нет, они же живут в Балабаново, а учатся в Обнинске в школах.  

ЮРЧЕНКО Н.И. Так надо так и написать.
СИЛУЯНОВ А.Ю. Это сложно расписать, поэтому нашли универсальную фразу. Все равно решение будет принимать городское Собрание, и все аргументы «за» и «против», они будут представлены в любом случае той комиссией, которая будет работать по этому вопросу.   

ЮРЧЕНКО Н.И. Тогда еще один вопрос: но хорошо, тогда учащиеся, которые учатся в Балабаново, прочитав вот это, они что, будут подавать документы или нет?

САВИН В.Н. В Положении указано, что это дети, обучающиеся в школах города. 

ЮРЧЕНКО Н.И. Здесь написано  «как правило, зарегистрированные по месту жительства на территории города Обнинска».

САВИН В.Н. Учащиеся образовательных учреждений города Обнинска. 
СИЛУЯНОВ А.Ю. Учащиеся и выпускники образовательных учреждений и учреждений дополнительного образования,  расположенных на территории города Обнинска, в возрасте от 12 до 18 лет, ставшие победителями и так далее. 
САВИН В.Н. Поэтому ученик Балабановской школы претендовать не может на нашу премию.
СВЕТЛАКОВ В.Б. На самом деле, Николай Иванович, вот эти все вопросы мы могли бы по дискутировать при принятии Положения, а мы его уже приняли. Именно так в Положении и написано. И информационное сообщение нам нужно давать в соответствии с Положением.  

ШАПИРО Л.В. У меня вопрос по срокам: если оно будет опубликовано до 30 мая, то мы не успеем.

ПРОСВИРКИНА А.Г. В четверг будет опубликовано.

САВИН В.Н. Если вопросов больше нет, ставлю проект решения на голосование в целом. Кто «за», прошу голосовать.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 20, «против» - 0, «воздержались» - 2.

Решение № 07-44 принято и прилагается. 

8. СЛУШАЛИ: СВЕТЛАКОВА В.Б. О награждении Почетной грамотой Обнинского городского Собрания.
Уважаемые коллеги, в адрес городского Собрания на имя Председателя городского Собрания поступило письмо от директора городского Дворца Культуры Пикалова С.В. с просьбой наградить в связи с 20-летием со дня образования коллектива танца «Купава» двух человек и одного человека в связи с 20-летием ансамбля народных песен «Околица». По «Купаве» - это художественный руководитель, балетмейстер и постановщик, всем хорошо известная Чистякова Алла Васильевна, ее характеристики у нас имеются. Она награждена многими дипломами  и грамотами и Министерства культуры, и глава Администрации города награждал, и Министерство культуры Российской Федерации. Только нашей грамоты нет. Предлагается удовлетворить просьбу Пикалова В.С. – директора Дворца Культуры  и всех трех достойных людей от культуры наградить грамотами городского Собрания. Предлагаю проголосовать. 

САВИН В.Н. Прежде чем перейти к голосованию, у меня вопрос к Вячеславу Вячеславовичу: а почему от социального комплекса никого нет на официальном заседании? Тут рассматриваются вопросы, связанные с их деятельностью. 
ЛЕЖНИН В.В. Владимир Николаевич, я направил сотрудников социального комплекса на решение других задач. 
САВИН В.Н. А, они  на субботнике. Хорошо. Ставлю проект решения в целом на голосование, кто за награждение Почетной грамотой, прошу голосовать.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - единогласно.

РЕШЕНИЕ № 08-44 принято и прилагается

Разное: 

- О протесте прокуратуры города Обнинска на решение Обнинского городского Собрания от 28.06.2011 года №04-42 «Об организации предоставления государственных и муниципальных услуг» - Просвиркина А.Г. Письмо в работе.
- О протесте прокуратуры города Обнинска на Правила землепользования и застройки муниципального образования «Город Обнинск», утвержденные решением Обнинского городского Собрания от 12.03.2007 №01-40.  Просвиркина А.Г. Протест будет направлен в Администрацию, для того, чтобы они начали работу.   

На этом  44-е  заседание объявляю закрытым. 

Глава городского самоуправления,

Председатель городского Собрания                                                                 В.Н. Савин  

2 – в дело

1 – Администрация  
1 – прокуратура

