[image: image1.jpg]



ОБНИНСКОЕ  ГОРОДСКОЕ  СОБРАНИЕ

ГОРОДСКОГО ОКРУГА «ГОРОД ОБНИНСК»
П Р О Т О К О Л  №  69
г. Обнинск                                                               от 24 марта  2015 года
Председательствующий: Савин В.Н. - Глава городского самоуправления, 

                                                                  Председатель городского Собрания   
Присутствовали:

Наволокин В.В. –  заместитель Председателя городского Собрания
	Бабанина В.И. – депутат городского Собрания
Баталова Т.В. – депутат городского Собрания 

Бачина Н.В. – депутат городского Собрания 

Березнер Л.А. – депутат городского Собрания
Воробьев Н.В. – депутат городского Собрания
Вельмискина Т.М. – депутат городского Собрания
Грачева С.П. – депутат городского Собрания
Казелло В.П. – депутат городского Собрания
Котляр Т.М. – депутат городского Собрания   

Левакин С.Г. – депутат городского Собрания  

Морозов В.В.  - депутат городского Собрания                                                                                                                          
	Просвиркина А.Г.- депутат городского Собрания
Разумовский Е.Р. – депутат городского Собрания  

Рожкова Н.Г.    - депутат городского Собрания
Самбуров Д.А. – депутат городского Собрания
Светлаков В.Б.   - депутат городского Собрания
Сергеева Л.А.    - депутат городского Собрания
Силуянов А.Ю.   - депутат городского Собрания
Скворцов Н.В. – депутат городского Собрания
Сотников А.А. - депутат городского Собрания
Сухарев А.Е.  – депутат городского Собрания  

Шапиро Л.В. – депутат городского Собрания
Фрай Ю.В. – депутат городского Собрания
Юрченко Н.И. – депутат городского Собрания
 


Отсутствовали:  
Комиссар О.Н., Косинская А.Б., Хоменко М.А. – депутаты городского Собрания
Приглашены: Авдеев А.А. – глава Администрации города; 

Козлов А.П. – заместитель главы Администрации города по вопросам архитектуры 

                         и градостроительства;  

Шапша В.В. – заместитель главы Администрации города по вопросам управления делами;

Помещикова С.А. – начальник правового управления; 

Жарский В.А – начальник управления социальной защиты населения; 

Чумак Ю.Д. – прокурор города;

Артемьев Г.Ю. – председатель Контрольно-счётной палаты муниципального образования  «Город Обнинск»;

представители  средств массовой информации.

Проект
ПОВЕСТКА ДНЯ:
Контрольный час: Об итогах оперативно-служебной деятельности Отдела Министерства внутренних дел России по г. Обнинску за 2014 год.
Мазелов  И.С. –  начальник ОМВД по г. Обнинску, полковник полиции

1. О внесении изменений в Положение «О муниципальном земельном контроле на территории муниципального образования «Город Обнинск», утверждённое решением Обнинского городского Собрания от 28.09.2010 №01-11.
Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению
2. О внесении изменений в Положение о порядке выплаты  денежной компенсации за наем (поднаём) жилых помещений, утверждённое решением Обнинского городского Собрания от 28.01.2014  № 05-51 (в редакции решения городского Собрания от 28.10.2014  № 14-61). 

Светлаков В.Б. –  председатель Комитета по социальной политике
Жарский В.А. – начальник  управления социальной защиты  Администрации города

3.  О внесении изменений и дополнений в  Положение  «О присуждении Обнинских городских премий одарённым детям», утверждённое решением Обнинского городского Собрания от 30.10.2012 года № 06-37 (в редакции решения городского Собрания от 22.04.2014  № 05-57).
Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению
4. О назначении публичных слушаний по проекту решения городского Собрания «О внесении изменений и дополнений в Устав муниципального образования «Город Обнинск», утверждённый решением городского Собрания от 04.07.2006 года №01-24.
Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению
5. О признании утратившими силу некоторых решений Обнинского городского Собрания.  
Просвиркина А.Г. – председатель Комитета по законодательству  и местному самоуправлению
6. Об отчёте Контрольно-счётной палаты муниципального образования «Город Обнинск» о работе за 2014 год.
Артемьев Г.Ю. – председатель Контрольно-счётной палаты МО  «Город  Обнинск»

7. Об  отчёте общественной комиссии по молодёжной политике.
Баталова Т.В. – председатель общественной комиссии по молодёжной политике
8. Об  отчёте комиссии по общественной безопасности и соблюдению общественного порядка в городе Обнинске.
Разумовский Е.Р. –  председатель комиссии по общественной безопасности и соблюдению 
                                               общественного порядка в городе Обнинск
Разное

САВИН В.Н. открыл 69 заседание городского Собрания и предложил принять повестку дня за основу. Поставил это предложение на голосование.

ГОЛОСОВАЛИ:  «за» - 26, «против» - 0, «воздержались» - 0. 

САВИН В.Н. предложил вносить дополнения в повестку дня. Дополнений не последовало, поставил повестку дня на голосование в целом. 

ГОЛОСОВАЛИ:  «за» - 26, «против» - 0, «воздержались» - 0. 

Повестка дня утверждена.

КОНТРОЛЬНЫЙ ЧАС:

СЛУШАЛИ: МАЗЕЛОВА И.С. Об итогах оперативно-служебной деятельности Отдела Министерства внутренних дел России по городу Обнинску за 2014 год.
Информация прилагается.
ВОПРОСЫ: 

МАЗЕЛОВ И.С. ответил на два вопроса, которые поступили от депутата Шапиро Л.В. в письменном виде. Первый вопрос касался увеличения на 37 процентов количества зарегистрированных преступлений – ответил, что это статистика, и она выросла из-за 31 уголовного дела, которые  возбуждены на иностранных граждан. Сколько мигрантов зарегистрировано было не законно, столько и преступлений.  
Второй вопрос касался двух писем, которые Людмила Валентиновна передала Мазелову И.С. на прошлом отчёте в контрольном часе, ответа не получено – ответил, что ответ направлен в адрес Администрации города один в октябре месяце, другой в декабре.
Предложил повторить ответы либо при личном контакте, либо  в адрес городского Собрания. 
СИЛУЯНОВ А.Ю. задал вопрос: в связи с сокращениями бюджетных расходов планируется ли сокращение численности личного состава?
МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что  сокращение численности личного состава МВД по городу Обнинску не планируется. На 30% планируется сокращение аппарата Министерства внутренних дел.  
БЕРЕЗНЕР Л.А. уточнил, правильно ли он понял, что, например, в 2013 году было зарегистрировано 1000 человек незаконных эмигрантов, а в 2014 году 1300, то есть, рост преступлений на 30%. 
МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что нет. В 2013 году такого состава преступлений по 322 статье не было. Их не проверяли, ими просто не занимались. Но проблема с иммиграцией, с людьми, которые незаконно регистрируют этих граждан, стояла остро. Когда начали заниматься этой проблемой, то 2014 году 31 уголовное дело на управление было зарегистрировано. Это то количество иммигрантов, которое было зарегистрировано, по каждому иммигранту - отдельное преступление, а по количеству 50 или 1000, сколько бы прошло через суд, столько бы и вышло.  
КОТЛЯР Т.М. сказала, что некоторые данные отчёта даны в конкретных числах, а некоторые только в процентах, больше 18% совершено тяжких и особо тяжких преступлений, и задала вопрос: сколько в цифрах?
МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что особо тяжких - 149, тяжких - 466 
КОТЛЯР Т.М. спросила: сколько было убийств в 2014 году?
МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что зарегистрированных было три.
КОТЛЯР Т.М. отметила, что  в отчете имеется информация о проведённой проверке мест проживания иммигрантов с привлечением их к административной ответственности, а 100 с лишним выдворены, задала вопрос: среди них сколько граждан Украины?

МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что ни одного гражданина Украины не было депортировано.
КОТЛЯР Т.М. отметила, что в самом конце отчёта указаны задачи - основными задачами отдела является борьба с незаконной иммиграцией и миграционными потоками. Задала вопрос: кто так ставит задачи, что с миграционными потоками надо бороться?  
МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что с законопослушными гражданами они не борются, если они в соответствии с законами находятся на территории города и Российской Федерации, то к ним нет претензий, если они совершают преступления, то с ними борются. 
САВИН В.Н. уточнил вопрос Татьяны Михайловны – кто ОВД ставит задачу бороться с миграционными потоками. 
МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что борьба с незаконной миграцией прописана в директивах министра внутренних дел. 
СВЕТЛАКОВ В.Б. задал вопрос по поводу игровых автоматов: были ли случаи выявления работы игровых автоматов в 2014 году или сигналы о работе подпольных игровых автоматов? Можно ли сегодня с уверенностью сказать, что в городе игровых автоматов нет?  

МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что в 2014 году такие сообщения были. В 2015 году в январе законодательство изменилось, теперь сумма выигрыша не нужна, там, где не имеется лицензии, это брокерские конторы, компьютерные клубы, они  проверяются. Там где есть игровые программы, они отправляются на экспертизу и в дальнейшем, если будет подтверждение, будут возбуждены уголовные дела. Одна из экспертиз уже проведена в этом году, материалы направлены в прокуратуру и, по согласованию, будет  возбуждено уголовное дело. За 2014 год было изъято порядка 94 игровых компьютеров и системных блоков. 
ВОРОБЬЕВ Н.В. задал вопрос по сбыту наркотических средств. Сказал, что в отчете стоит цифра 433% прирост, спросил, есть ли в отделе отдельный план, связанный с работой по уменьшению распространения наркотиков? 
МАЗЕЛОВ И.С. отметил, что вопрос законный, и уточнил, что в основном этим занимается федеральная служба по борьбе с наркотиками. Отделу МВД оставили дополнительные функции. Если посмотреть цифры, то 50% выявляют УФСК и 50% МВД. Рост связан с тем, что очень много передозировок и, когда люди погибают от этого, прокуратурой возбуждается уголовное дело по сбыту. То есть, неустановленное лицо и труп. Лицо, которое умерло и которое сбыло, это тяжкий состав. МВД с этим борется, есть и наработки, и задержания. Но это вопрос не только полиции, это вопрос людей, которые живут рядом с теми, кто употребляет наркотики, образовательных учреждений, с этим бороться нужно не только полиции, а всем вместе и депутатам, и  образовательным учреждениям, и всем жителям города. 

РОЖКОВА Н.Г. сказала, что из отчёта за 2014 год видно увеличение количества зарегистрированных преступлений. Задала вопрос: связано ли это с установкой регистрации этих преступлений, то есть по определённому плану или это улучшение работы сотрудников.     
МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что никакого плана нет, никакой погони за цифрами нет. Напомнил, что в 2013 году, в отчёте, была указана  раскрываемость - 2%. За цифрами отдел не гонится, есть направления провальные, есть сообщения граждан, их было 28 тысяч, всё это регистрируется, и на всё МВД реагирует. Если где-то граждане не согласны с принятыми решениями, они обжалуют их в прокуратуру. Если есть состав преступления, прокурором обязательно дела возвращаются уже с возбуждением уголовного дела. В основном увеличение связано с имущественными преступлениями. Из доклада видно, что 792  кражи собственности зарегистрировано. Отдел МВД регистрирует все и пытается помочь гражданам,  ничего не укрывает. 

СЕРГЕЕВА Л.А. сказала, что из  отчёта видно, что выросло почти на 260% число преступлений, которые совершаются подростками, не достигшими 16-летнего возраста. Поинтересовалась все ли дети обнинские?      
МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что нет, 11 человек - иногородние граждане соседних районов, и  часть преступлений перешли с прошлого года, потому что дела направлены в суд были в этом году. С детьми работа идёт постоянно, заменён руководитель отдела по делам несовершеннолетних. Отдел работает через образовательные учреждения, проводит профилактику в школах. Дети в основном все из трудных семей либо без родителей. Пока отдел констатирует, что растет преступность среди несовершеннолетних. 
БАБАНИНА В.И. сказала, что уже не первый год в отчёте отмечается  большое количество уволенных сотрудников. Задала вопрос: в чем причина, почему они увольняются, и какие меры предпринимаются, чтобы снизить дефицит кадров, сейчас он отмечен в 27 единиц. Задала  второй вопрос: есть ли участковый на 51 квартале?

МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что на 51 квартале есть участковый, но он находится в командировке в Дагестане. Можно обращаться к его заместителю, он рассматривает все заявления с этого участка. 
Что касается увольнения, то в основном уволились сотрудники на пенсию, есть увольнения и среди молодёжи, им кажется, что работать тяжело. Рабочий день ненормированный, льгот нет, суббота - рабочий день, и невысокая заработная плата. В прошлом году отделу удалось направить во многие учебные заведения страны выпускников города, они все поступили и им гарантировано рабочее место после 5 лет обучения. 

СИЛУЯНОВ А.Ю. задал вопрос об отсутствии  медицинского вытрезвителя , спросил что происходит, если поступает сигнал о человеке, лежащем на улице в нетрезвом состоянии? 
МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что такой сигнал поступает не только в полицию, но и в скорую помощь, они вместе выезжают на место и привозят его в приёмный покой, где ему оказывают медицинскую помощь. После того, как он приходит в себя, сотрудники могут довести его до дома, но протокол все равно составляется.  Сказал, что он за возвращение медвытрезвителя.   
ГРАЧЕВА С.П. попросила уточнить, как составляются документы участковыми при бытовых преступлениях?

МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что участковые уполномоченные собирают материал,  опрашивают всех свидетелей, очевидцев, потерпевших, соседей. Потом предоставляют его прокурору либо для возбуждения уголовного дела, либо для отказа. Суд принимает решение. 
КОТЛЯР Т.М. спросила куда доставляют в ночное время несовершеннолетних детей, задержанных в общественных местах. По ее мнению по закону их должны доставлять домой, но есть жалобы о том, что их доставляют в полицию. 
МАЗЕЛОВ И.С. ответил, что их доставляют в подразделение по делам несовершеннолетних, это позволяет законодательство, после чего они связываются с родителями, и родители их забирают.
ВЫСТУПЛЕНИЯ:
РАЗУМОВСКИЙ Е.Р. сказал, что они с депутатом Казелло В.П. тесно занимаются  добровольной народной дружиной и составили определённое мнение о работе отдела МВД. В отдел  много пришло новых людей, оздоровление чувствуется, благодаря высоко профессиональному руководителю, начальнику отдела. Коснулся краж в городе, предложил организовать работу дружинников совместно с участковыми и в дневное время, с профилактической целью это будет хорошо. Сказал об увеличении количества преступлений несовершеннолетними и призвал привлекать их к ответственности, если суд установил факт преступления. Сказал про 31 уголовное дело по мигрантам, которые направлены в суд,  что он этим доволен. Предложил корректировать работу дружины, сделать как раньше, когда в отделе внутренних дел был представитель горисполкома, который отвечал за дружину, и работали они в одном кабинете с сотрудником милиции, который тоже отвечал за дружину. Считает, что работу отдела внутренних дел можно оценить как положительную.     

ЛЕВАКИН С.Г. высказал просьбу, касающуюся протоколов заседаний административных комиссии. Работа комиссии очень нужна, но по статистике получается, что большая часть дел возвращается обратно, потому что протоколы, составленные участковыми, не достаточно тщательны, нет свидетелей, доказательной базы. Попросил Мазелова И.С. обратить на это внимание. Предложил комиссии городского Собрания по общественной безопасности в план работы включить рассмотрение вопроса по преступлениям, совершённым  несовершеннолетними и отдельно посвятить этому вопросу заседание комиссии.   

КОТЛЯР Т.М. сказала, что на шестой странице отчёта написано, что для города складывается неблагоприятная обстановка с иностранными гражданами, сотрудниками УФМС совместно с сотрудниками ОМВД проводятся мероприятия, направленные на выявление лиц данной категории, считает, что написано так, как будто речь идёт о каких-то потенциальных преступниках, хотя с участием иностранных граждан совершено преступлений менее 6%. Сказала, что нет такой задачи у полиции - бороться с миграционными  потоками. Миграция регулируется законами, в стране безвизовый режим с большинством стран СНГ и другими странами, и такой задачи - бороться с миграционными потоками -  полиции никто не ставит. Это неправильно, когда рассматривают какие-то категории граждан, как преступников, с которыми надо бороться. Либо в отчёте указано неверно, либо неправильно ставится задача. Сказала, что обратится в МВД по Калужской области за   разъяснениями.

 САВИН В.Н. поблагодарил Игоря Сергеевича за доклад, за работу, которую в городе ведут сотрудники отдела. Сказал, что считает, что работа ведётся профессионально, с высокими показателями.

1. По первому вопросу 
СЛУШАЛИ: ПРОСВИРКИНУ А.Г. О внесении изменений в Положение «О муниципальном земельном контроле на территории муниципального образования «Город Обнинск», утверждённое решением Обнинского городского Собрания от 28.09.2010 №01-11.
Она доложила, что в адрес городского Собрания поступил протест прокуратуры на Положение «О муниципальном земельном контроле на территории муниципального образования «Город Обнинск». В прошлом году была принята новая редакция 72 статьи Земельного кодекса, которая имеет отношение к муниципальному земельному контролю. Для реализации этой нормы, утратило силу Постановление Правительства № 689, 2006 года, выпущено в декабре новое Постановление 1515. В новой редакции, в 72 статье Земельного кодекса сказано, что муниципальный земельный контроль осуществляется в соответствии с законодательством Российской Федерации и в  порядке, установленном нормативными правовыми актами субъекта Российской Федерации. Пока Калужского закона, регулирующего этот вопрос, нет. Поэтому предлагается удовлетворить протест прокуратуры в той части, которая касается замены ссылки на Постановление Правительства. Все ссылки на Постановление, утратившее силу, исключаются, и даётся ссылка на новое Постановление 1515. Сказала, что все проекты решений городского Собрания согласовываются с прокуратурой и, кроме этого, решения городского Собрания проверяются правовым управлением Губернатора  
Предложила принять проект решения и удовлетворить протест прокуратуры в той части, в какой позволяет законодательство. 
ВОПРОСЫ:

ШАПИРО Л.В. спросила, само определение земельного контроля, оно осталось ли в документе?

ПРОСВИРКИНА А.Г. ответила, что да, оно есть в новой редакции 72 статьи Земельного кодекса. 

САВИН В.Н. поставил проект решения на голосование.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 26, «против» - 0, «воздержались» - 0.

Решение №01-69 принято и прилагается.  

2. По второму вопросу

СЛУШАЛИ: СВЕТЛАКОВА В.Б. О внесении изменений в Положение о порядке выплаты  денежной компенсации за наем (поднаём) жилых помещений, утверждённое решением Обнинского городского Собрания от 28.01.2014  № 05-51 (в редакции решения городского Собрания от 28.10.2014  № 14-61). 

Он доложил о том, что Положение совершенствуется, например, пункт 5, где было категорично оговорено, что заявочная компания проводится не более одного раза, изменился – «решение о новой заявочной кампании принимает глава Администрации города по итогам исполнения бюджета города за первое полугодие текущего года». Рассматриваемым проектом решения предлагается слова «за первое полугодие текущего года» заменить словами «за отчетный период текущего года (квартал, полугодие, год)». Это даёт возможность людям, которые не попали в заявочную компанию, не ждать год. Это, как правило,  люди, которые находятся в трудной жизненной ситуации.

ВОПРОСЫ:

КОТЛЯР Т.М. спросила, даёт ли возможность предложенное изменение объявить заявочную компанию немедленно, и по действующему Положению, нельзя ли было объявить заявочную компанию по окончании финансового года?

СВЕТЛАКОВ В.Б ответил, что если предлагаемые  изменения в Положение будут приняты, то после анализа уже существующих выплат, после анализа средств, которые заложены в бюджете на эти цели и, если они позволяют, то после принятия решения можно объявить новую заявочную компанию    
ВЫСТУПЛЕНИЯ:
КОТЛЯР Т.М. сказала, что проект решения возник из-за граждан Украины, которые появились в середине года, в конце года стали устраиваться педагогическими и медицинскими работниками, получили разрешение на временное проживание, постоянную регистрацию, и оказалось, что им нужно ждать сентября, до новой заявочной компании. Предложила поддержать проект решения.

САВИН В.Н. поставил проект решения на голосование.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 26, «против» - 0, «воздержались» - 0.

Решение №02-69 принято и прилагается.  

3. По третьему вопросу

СЛУШАЛИ: ПРОСВИРКИНУ А.Г. О внесении изменений и дополнений в  Положение  «О присуждении Обнинских городских премий одарённым детям», утверждённое решением Обнинского городского Собрания от 30.10.2012 года № 06-37 (в редакции решения городского Собрания от 22.04.2014  № 05-57).

Она напомнила, что при рассмотрении вопроса о присуждении премии, возник вопрос о коллективах - награждать или не награждать членов команды. Так как в Положении прослеживается норма, и есть договорённость, премировать за личные достижения и, чтобы не возникало каких либо конфликтов в этом году, предложила внести в Положение следующие изменения -  в пункте 1.1 слова «добившимся высоких результатов» заменить словами «добившимся высоких личных результатов», и этот же пункт дополнить предложением: «достижения коллективов, команд, групп любого состава не рассматриваются». 

С голоса предложила еще одну поправку: в пункте 2.3, дефис один, после слова «адреса» дополнить словами «контактного телефона».

ВОПРОСЫ:

БЕРЕЗНЕР Л.А. сказал, что пункт 1.1 в чем-то не доработан, в любой команде есть лидер, есть солист и не рассматривать  его вообще не совсем корректно.

ПРОСВИРКИНА А.Г. ответила, что на комитете этот вопрос обсуждался, и предложила изменить Положение, не писать, что это - премия одарённым детям, а назвать её  премия «за высокие результаты». Кроме этого, разработать новое Положение за высокие достижения коллективов.   

ФРАЙ Ю.В. сказал о том, что по данному Положению получается, что в команде не может быть одарённых детей, выразил мнение, что идёт полное непонимание, что такое личное первенство и  командное. 
СУХАРЕВ А.Е. предложил с голоса внести изменения в пункт 1.1. дополнив слово «муниципальных» - обучающихся в муниципальных учреждениях, мотивируя тем, что обучающиеся в других учреждениях имеют возможность получать областные и федеральные премии, и в бюджете города заложено средств не настолько много, чтобы охватить всех обучающихся, проявивших высокие результаты.
САВИН В.Н. уточнил, правильно ли он понял редакцию, что достижения коллективов, команд, групп любого состава не рассматриваются, что речь идёт о коллективах, командах и группах обнинских.

ПРОСВИРКИНА А.Г. ответила, что да.      

САВИН В.Н. сказал, что если спортсмен, воспитанник Обнинска, участвовал в сборной команде не обнинской, то это тоже персональное достижение.

ПРОСВИРКИНА А.Г. ответила, что в Положении есть пункт, где участники сборных могут быть претендентами.

САВИН В.Н. поддержал предложение о создании нового Положения для коллективов – спортивных команд, творческих коллективов, которых тоже можно премировать из бюджета города.   
СОТНИКОВ А.А. предложил принять проект решения, так как в итоге личный результат - это результат игрока команды. Вопрос в том, отвергает комиссия  его документы, когда они подаются на конкурс или нет. Комиссия решает, если это лучший игрок в команде, то почему бы его не премировать. Главное, чтобы в Положении не было трактовки, что личные достижения - это только одиночки.
СИЛУЯНОВ А.Ю. предложил исключить пункт 2 из проекта решения - достижения коллективов, команд, групп любого состава не рассматриваются.
ШАПИРО Л.В. сказала, что проект решения подробно обсуждён на комитете, предложила поставить проект на голосование,  потому что по поводу команд на комитете было предложено разработать отдельное Положение, по поводу «муниципальных учреждений» вопрос тоже обсуждался на комитете, и  оно комитетом было отклонено.  
БАЧИНА Н.В. поддержала предложение:  пункт 2 исключить из проекта решения.
САВИН В.Н. поставил проект решения на голосование: принять  «за основу».

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 24, «против» - 0, «воздержались» - 1.

САВИН В.Н. поставил на голосование предложение внести изменения в пункт 2.3, дефис один, после слова «адреса» дополнить словами «контактного телефона».

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 26, «против» - 0, «воздержались» - 0.

САВИН В.Н. сказал, что предложение принимается, и поставил на голосование предложение: внести изменения в пункт 1.1. дополнив слова обучающихся в «муниципальных образовательных» учреждениях.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 9, «против» - 12, «воздержались» - 3.

САВИН В.Н. сказал, что предложение не принимается, и поставил на голосование предложение исключить пункт 2 из проекта решения – «достижения коллективов, команд, групп любого состава не рассматриваются».
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 12, «против» - 9, «воздержались» - 3.

САВИН В.Н. сказал, что предложение не принимается, и проставил проект решения на голосование в «целом»

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 16, «против» - 7, «воздержались» - 1.

Решение №03-69 принято и прилагается.  

4. По четвёртому вопросу
СЛУШАЛИ: ПРОСВИРКИНУ А.Г. О назначении публичных слушаний по проекту решения городского Собрания «О внесении изменений и дополнений в Устав муниципального образования «Город Обнинск», утверждённый решением городского Собрания от 04.07.2006 года №01-24.
Она доложила, что очередные изменения в федеральном законе касаются 8 статьи устава, в вопросы ведения органам местного самоуправления дополняется функция: - организация выполнения комплексных кадастровых работ и утверждение карты-плана территории. В полномочия органов местного самоуправления  также добавляется разработка и утверждение программ комплексного развития систем: коммунальной инфраструктуры города, программ комплексного развития транспортной и социальной инфраструктур города, требования к которым устанавливаются Правительством Российской Федерации. В статью Устава, которая касается проведения публичных слушаний, в раздел, который касается градостроительных норм и землепользования, добавляется фраза «за исключением случаев, предусмотренных Градостроительным кодексом Российской Федерации». Но эти случаи в Градостроительном кодексе пока не прописаны. 
Публичные слушания по внесению изменений в Устав города предложила провести 03 апреля 2015 года с 16 до 17 часов. 

САВИН В.Н. поставил проект решения на голосование.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 26, «против» - 0, «воздержались» - 0.

Решение №04-69 принято и прилагается.  

5. По пятому вопросу 
СЛУШАЛИ: ПРОСВИРКИНУ А.Г. О признании утратившими силу некоторых решений Обнинского городского Собрания.  

Она доложила, что в связи с изменением законодательства, в частности, заменой 94-ФЗ о госзакупках на 44-ФЗ о контрактной основе, утратили силу ряд решений городского Собрания, которые принимались для реализации 94-ФЗ. Они перечислены в проекте решения. Кроме того, утратило силу в связи с изменением законодательства решение об оплате труда, потому что еще в 2011 году перешли на другую систему. Утратил силу договор с Министерством жилищного строительства, который действовал в рамках 2006 года, и утратило силу решение 2005 года об утверждении Положения о порядке учета предложений при разработке Устава города.   

Сказала, что в городское Собрание поступили протесты прокуратуры на два решения городского Собрания от 2006 года и от 2011 года по реализации 94-ФЗ. Поэтому одновременно еще удовлетворяются протесты прокуратуры. Предложила голосовать.

КОТЛЯР Т.М. задала вопрос о порядке учёта предложений граждан по возможности внесения изменений в Устав. 
МАТВЕЕВ В.А. ответил, что пункт 1 статьи 66 Устава города говорит о том, что предложения о внесении изменений и дополнений в Устав города могут быть внесены депутатами городского Собрания, Главой городского самоуправления, главой Администрации города, органами территориального общественного самоуправления, инициативными группами граждан.   
САВИН В.Н. поставил проект решения на голосование.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 26, «против» - 0, «воздержались» - 0.

Решение №05-69 принято и прилагается.  

6. По шестому вопросу
СЛУШАЛИ: АРТЕМЬЕВА Г.Ю. Об отчёте Контрольно-счётной палаты муниципального образования «Город Обнинск» о работе за 2014 год.

Он доложил, что отчёт о деятельности КСП предоставляется городскому Собранию в соответствии с законодательством. Работа КСП велась по плану, который формировался, в том числе, по предложениям депутатов, по письмам Главы городского самоуправления. Сотрудники КСП все прошли специальную подготовку. Основной показатель работы КСП – это величина проверяемых сумм. Начиная с 2010 года и за весь 2014 год, практически, все муниципальные предприятия города были проверены КСП. 
КСП проводит экспертно-аналитическую деятельность, она касается заключений КСП, актов, экспертиз проектов целевых программ, В городе 87% бюджета расходуется по программам. Планируется и в следующем году больше внимания уделять программам и 44-ФЗ -  закупкам, поскольку основные средства бюджета проходят по этим двум позициям. 

Обратил внимание на количество устранённых, установленных КСП, финансовых нарушений. КСП проверило бюджетных средств  на сумму 247 миллионов рублей, из которых  нарушений и недостатков, выявленных в ходе проверок, в денежном выражении - 138,6 млн. рублей. 
Отметил, что КСП указало в своём отчёте, что фактов нецелевого расходования средств бюджета города Обнинска не установлено. КСП активно сотрудничает с прокуратурой города. В отчёте дан сравнительный анализ работы КСП города относительно работы КСП Калужской области, других районов -  Износковским, Ханты-Мансийским округом и городом Дубна. 
ОТЧЕТ ПРИЛАГАЕТСЯ.     

ВОПРОСЫ:
САМБУРОВ Д.А. задал вопрос: часто слышится слово «контроль» – ведомственный, общественный, внешний,  внутренний, Росфиннадзора, казначейский, не много ли контроля?
АРТЕМЬЕВ Г.Ю. ответил, что тема правильная, сейчас в Администрации создаётся отдел внутреннего контроля, создаются новые структуры контроля, при этом остаются старые структуры, надзорные структуры. Внешнего контроля, к которому относится и КСП, много не бывает.  
СВЕТЛАКОВ В.Б. задал вопрос об  оценке эффективности того, что КСП сделала, как Артемьев Г.Ю. оценивает эффективность, она в чём может быть выражена? Сказал, что на его взгляд могут быть две цифры: сколько муниципалитет тратит финансовых средств на содержание этого органа и сколько финансовых средств удалось сохранить, вернуть в бюджет этим органом. И задал второй вопрос: какая наиболее сложная проверка была в 2014 году? 

АРТЕМЬЕВ Г.Ю. ответил, что выявленных нарушений в 2013 году по цифрам - 88 миллионов, в 2014 году - 38 миллионов. С одной стороны  выявлены нарушения, которые при последующих проверках уже не возникают, часть, а с другой стороны, это 4 с лишним миллиона были возвращены в бюджет – это завышение расценок на проектирование, выявлены нарушения сотрудников – 19 миллионов. Это половина содержания КСП. За показатель можно взять еще объем проверенных средств, сколько работы совершено. И самый эффективный критерий – это сравнительный анализ работы КСП с работой  других КСП области, страны. 
Самая сложная проверка была в МП «Теплоснабжение». Там понять все очень сложно и, когда в результате проверки получается результат, потому что стало понятно как МП «Теплоснабжение» решает свои проблемы, в частности, на так, называемой, «обратке», наказывает, в условиях, когда штрафы законом не предусмотрены, потребителей, а по сути продаёт им не выработанную энергию. Страдали при этом бюджетные учреждения образования, школы – 9 миллионов было за один год  за ними долга. Сейчас этого уже нет. 
ШАПИРО Л.В. задала вопрос по проверке МП «Водоканал» и там есть запись: «ряд нарушений, выявленных в 2012 году, не может быть устранён по объективным причинам», что за нарушение «по объективным причинам»?
АРТЕМЬЕВ Г.Ю. ответил, что, например, работы по прокладке водопровода должны были быть сделаны, например, сделана канава и проложена труба. При выезде на место, работы так не были сделаны, работы были сделаны методом прокола. По экспертной оценке существует разница, по представленным документам нет, но вода, в том и в том случае, есть. Здесь нарушен учёт и считается, на какую сумму учёт был неверным. Есть нарушения неэффективные, есть незаконные, есть нецелевые. А правовую оценку даёт прокуратура.  
ШАПИРО Л.В. задала вопрос о том, что МП «Водоканал» не зарегистрировал право хозяйственного ведения на своё имущество и, на конец 2014 года, это в тарифах учтено, есть ли информация у КСП, что за это платят жители?  Есть ли информация о том, ведут ли они регистрацию этой хозяйственной деятельности? 
АРТЕМЬЕВ Г.Ю. ответил, что они с самого начала начали исправлять эту ошибку, отчитались и КСП показали все.

ШАПИРО Л.В. задала вопрос по проверке земельных участков, КСП отметила очень много нарушений, недоделок, отсутствие норм, по которым Администрация должна вести работу с земельными участками. КСП выдала много конкретных рекомендаций, есть ли какая-то информация по исполнению рекомендаций? 
АРТМЬЕВ Г.Ю. сказал, что «много рекомендаций» – это КСП предлагает какие-то пути решения, своё видение, и даже при отсутствии какого-то порядка, законодательство не требует, но КСП считает, что для эффективности управления землёй они должны быть, и предлагает те или иные виды. На 2015 год стоит повторная проверка по земле, и получили некоторые обязательства, что изменения будут в Положении о земельных участках, проект разработан и поступит в городское Собрание.
ШАПИРО Л.В. сказала, что порядок заключения договоров аренды земельных участков есть, и надеется, что порядок  расторжения договоров где-то прописан. И задала вопрос: почему договор аренды земельного участка заключается по постановлению Администрации, а расторгается начальником имущественных отношений, причём, в ситуации, когда не выполнены обязательства по договору. 
АРТЕМЬЕВ Г.Ю. предложил Людмиле Валентиновне после заседания поговорить конкретно и он разъяснит о чем речь. Скорее всего, там совсем другая процедура.  
ШАПИРО Л.В. согласилась, и задала вопрос, проверяла ли КСП качество договоров земельных участков на наличие штрафных санкций, обязательств?
АРТЕМЬЕВ Г.Ю. ответил, что проверяла. 
СУХАРЕВ А.Е. задал вопрос, касающийся МП «Теплоснабжения», те самые незаконные штрафы со стороны МП «Теплоснабжение» относительно муниципальных учреждений образования, чем все закончилось?

АРТЕМЬЕВ Г.Ю. ответил, что были месяцы, когда директора школ били тревогу, например, «Держава» штрафов заплатила больше, чем потребили тепловой энергии. На сегодня виновным было признано МП «Теплоснабжение», была попытка - есть договор, как его заключили, на каких условиях, так и выполнять. Нет, сейчас этого нет. И потом, субъектом Федерации был принят подзаконный акт, который установил коэффициент 1.1, как раз за «обратку». Школы теперь чётко знают - 10% могут взять.  КСП свои предложения дала, а дальше взаимоотношения учредителя и собственника. 
СИЛУЯНОВ А.Ю. задал вопрос: при повторных проверках контролирует ли КСП устранение нарушений, выявленных ранее?
АРТЕМЬЕВ Г.Ю. ответил, что да. В плане есть проверки тех объектов, которые они проверяли в прошлом году. 
КОТЛЯР Т.М. отметила, что на 10 странице отчета указано о Постановлении о системе оплаты в детских дошкольных учреждениях. что по итогам 9 месяцев за 2014 год заработная плата уменьшилась на 500 рублей, задала вопрос: какая «вилка» заработной платы  у воспитателей? 
АРТЕМЬЕВ Г.Ю. ответил, что материал, который предоставила КСП, содержит все эти данные, попросил внимательно читать документы.  
БЕРЕЗНЕР Л.А. напомнил, что в конце 2013 года была ситуация, когда ряд депутатов предлагали направить проверку на одни предприятия, и это выносилось на комитет по экономической политике, комитет посчитал по-другому. Задал вопрос о принципе формирования плана работы КСП на год, как учитываются пожелания депутатов и что в приоритете?

АРТЕМЬЕВ Г.Ю. ответил, что когда они работают над планом, то хотят, чтобы все пожелания были учтены. КСП, практически все пожелания 2014 года, учли. В письменном виде любой депутат может направить пожелание, КСП учтёт такие пожелания. Принцип формирования – есть два источника, которые включаются обязательно, это Глава городского самоуправления и прокуратура и, что остаётся, смотрится по загрузке, и включается в план.  

ФРАЙ Ю.В. сказал, что его вопрос касается организационно – функциональной деятельности, и задал вопрос: появятся ли полномочия у КСП накладывать штрафы?

АРТЕМЬЕВ Г.Ю. ответил, что в законе было предусмотрено, что КСП имеет право накладывать административные нарушения. Но внесли изменения в законодательство, такого права у КСП уже нет. Таким образом, КСП местного самоуправления не имеют право накладывать административное нарушение, но этим правом обладает прокуратура, ФАС, куда направляются результаты проверки по 44-ФЗ, и областная КСП.        
ВЫСТУПЛЕНИЯ:
ШАПИРО Л.В. предложила утвердить отчёт и выразить благодарность сотрудникам КСП. Предложила по результатам проверок КСП принять меры, например, по земельным участкам КСП вскрыты системные недоработки Администрацией города. Предложила профильному комитету рассмотреть на заседании заключение КСП по проверке распоряжения земельными участками с приглашением сотрудников КСП и внимательно рассмотреть.     
САВИН В.Н. поддержал предложение Шапиро Л.В., предложил Березнеру Л.А. включить вопрос в план работы комитета, поблагодарил Геннадия Юрьевича за отчёт и весьма необычную, инновационную форму подачи отчёта. Неожиданные сравнения от Износковского района до Ханты-Мансийского округа. Отметил, что при такой подаче материала немного по-другому смотрится работа Контрольно-счётного органа, и поставил проект решения на голосование.
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 26, «против» - 0, «воздержались» - 0.

Решение №06-69 принято и прилагается.  

7. По седьмому вопросу

СЛУШАЛИ: БАТАЛОВУ Т.В. Об  отчёте общественной комиссии по молодёжной политике.
Она сказала, что отчёт подготовлен заблаговременно, разослан всем депутатам и готова ответить на вопросы.
КОТЛЯР Т.М. задала вопрос: сколько было заседаний комиссии?

БАТАЛОВА Т.В. ответила, что как таковых заседаний комиссии не проводилось, потому что весь 2014 год  происходили изменения законодательства, затрагивающие сферу молодёжной политики, как на уровне Федерации, так и на уровне Калужской области. В рабочем порядке и согласно полномочиям члены комиссии вели работу, о чем в отчёте подробно изложено.  Предложения комиссии, связанные с её дальнейшей деятельностью, сводятся к следующему: согласно основным направлениям государственной молодёжной политики одним из организационных механизмов реализации молодёжной политики до 2025 года является, как эффективный инструмент, создание консультативно-совещательных молодёжных и иных органов, способных и действующих по обсуждению вопросов сферы молодёжной политики. В связи с тем, что есть определённая сложность функционирования постоянной общественной комиссии при городском Собрании по молодёжной политике, сложность заключается в том, что семь общественников по  согласованию, которые включены в состав, и 6 депутатов, если с депутатами определить время и место встречи и обсуждения вопросов более эффективно получается, то по причине работы общественников, их участие во встрече не предоставляется возможным. 
Исходя из того, что определяется в качестве приоритетных направлений проект о создании  консультативно-совещательного органа –  молодёжного совета при Обнинском городском Собрании, комиссия направляет в комитет по социальной политике и в комитет по законодательству и местному самоуправлению для обсуждения. Трансформация комиссии в другой орган, где будут представители молодёжных общественных объединений и профессиональных групп принимать участие в определении приоритетов в работе с молодёжью на уровне города и взаимодействии с Калужской областью.

ПРОСВИРКИНА А.Г. сказала, что в городском Собрании нет такой формы как трансформация, городское Собрание может ликвидировать орган, а потом создавать новый. Спросила, является ли предложение Татьяны Валентиновны заявлением о ликвидации комиссии и работе над созданием нового органа?

БАТАЛОВА Т.В. ответила, что до объявления конкурса о создании молодёжного совета при Обнинском городском Собрании, проведения этого конкурса, функционирование комиссии считает целесообразным. После того, как будет утверждено Положение о молодёжном совете, состав комиссии по проведению конкурсной процедуры, целесообразно будет прекратить функционирование комиссии. 
САВИН В.Н. поставил проект решения на голосование. 
ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 19, «против» - 2, «воздержались» - 3.

Решение №07-69 принято и прилагается.  

8. По восьмому вопросу

СЛУШАЛИ: РАЗУМОВСКОГО Е.Р. Об отчете комиссии по общественной безопасности и соблюдению общественного порядка в городе Обнинске.

Он сказал, что отчет предоставлен, все депутаты его читали, можно задавать вопросы.
САВИН В.Н. задал вопрос: как прошли заседания комиссии, и выдали ли они какие-то рекомендации Администрации города? 
РАЗУМОВСКИЙ Е.Р. ответил, что было три заседания комиссии, были рекомендации и Администрации, и органам внутренних дел. Комиссия решила до перевыборов городского Собрания еще несколько раз вернуться к вопросам, которые рассматривала, а это вопросы, касающиеся правил дорожного движения в городе Обнинске, психолого-педагогических аспектов предупреждения совершения преступлений несовершеннолетними и о деятельности добровольных народных дружин на территории города Обнинска.
КОТЛЯР Т.М. задала вопрос по организации работы комиссии, почему в помесячных планах работы городского Собрания нет даты проведения заседаний комиссии?

РАЗУМОВСКИЙ Е.Р. ответил, что в комиссии присутствуют люди, которые работают на производстве, и комиссия собирается тогда, когда они все могут собраться. 

САВИН В.Н. сказал, что по Регламенту городского Собрания комиссии городского Собрания собираются по мере необходимости. Если в аппарате городского Собрания есть информация о том, что собирается комиссия, то депутатов об этом оповещают.

КОТЛЯР Т.М. сказала, что у нее есть претензии к Евгению Романовичу, потому что он не ставит в известность аппарат о том, что будет заседание комиссии. 
РАЗУМОВСКОЙ Е.Р. сказал, что это не так, потому что в комиссии помощники из аппарата.

САВИН В.Н. поставил проект решения на голосование.

ГОЛОСОВАЛИ: «за» - 21, «против» - 0, «воздержались» - 3.

Решение №08-69 принято и прилагается.  

САВИН В.Н.  объявил о закрытии  69-го  заседания. 

Глава городского самоуправления,

Председатель городского Собрания                                                                 В.Н. Савин  

2 – в дело

1 – Администрация 

1 – прокуратура
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